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RESUMO

A memoria episddica tem sido estudada por fildsofos e cientistas, e com as
pesquisas desenvolvidas, nota-se com a chamada teoria causal (classica) da
memoria o primeiro grande impulso para as investigagdes contemporaneas,
mantendo-se como uma teoria influente. As objegdes em relagdo a visédo classica
ampliaram o campo de debate, determinando o desenvolvimento de outras teorias.
Por um lado, verifica-se a teoria causal-epistémica que, ao contrario de reestruturar
os fundamentos causais classicos, acrescenta clausulas de relevancia epistémica,
preservando, desse modo, o potencial explicativo da visdo tradicional. Por outro
lado, a teoria simulacionista protagoniza o cenario pods-causal na filosofia da
memoria, buscando reforco em dados de abordagens naturalistas para redefinir o
conceito de memodria episddica até entdo aceito. O objetivo dessa pesquisa se
encontra na necessidade de distingdo categorica entre memoria e imaginacgao, tarefa
que se encontra na justificacdo de uma defesa causal-epistémica, posicdo assumida
em vista de seu potencial explicativo em meio aos aspectos mais gerais do
cotidiano.

Palavras-chave: @ Memoéria  episddica; Teoria causal classica; Teoria
causal-epistémica; simulacionismo.



ABSTRACT

Episodic memory has been studied by philosophers and scientists, and with the
developed research, the so-called (classical) causal theory of memory was the first
major impetus for contemporary investigations, remaining an influential theory.
Objections to the classical view broadened the field of debate, determining the
development of other theories. On the one hand, there is the causal-epistemic theory
that, contrary to restructuring the classical causal foundations, adds clauses of
epistemic relevance, thus preserving the explanatory potential of the traditional view.
On the other hand, the simulationist theory plays a leading role in the post-causal
scenario in the philosophy of memory, seeking reinforcement in data from naturalistic
approaches to redefine the concept of episodic memory until then accepted. The
objective of this research lies in the need for a categorical distinction between
memory and imagination, a task that is found in the justification of a causal-epistemic
defense, a position taken in view of its explanatory potential in the midst of more
general aspects of everyday life.

Keywords: Episodic memory; Classical causal theory; Causal-epistemic theory;
simulationism.
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CONSIDERAGOES INICIAIS

A memoéria se mostra como um fator fundamental para as atividades
humanas, permanecendo como um elemento que garante n&o sé a relagao entre o
sujeito e o mundo, mas também a relagdo do sujeito com suas proprias experiéncias
e convicgoes. O processo do lembrar € uma incontornavel condigdo, exercendo suas
funcdes nos mais variados espectros da realidade. Sem a memoria, ndo haveria
nenhum tipo de critério de avaliagao, nenhum tipo de analise que busca estruturar
um padrao coerente em relacdo aos eventos experienciados. Por outro lado,
salienta-se a memodria como um objeto de estudo, um fator que possibilita uma
melhor compreenséo de seu dinamismo a medida que se evidencia, mesmo que de
forma dbvia, sua relevancia e complexidade frente a vida diaria.

Ao inserir o ambito filoséfico em tal dialogo, verifica-se a memadria como um
recorrente aspecto para discussbes. Nao se fez pouco, diante dos caminhos
presentes na academia, no que se refere ao estatuto ontolégico da meméria, seu
papel para o conhecimento e, sem deixar de tocar em topicos relativamente
delicados, seu papel em determinagbes éticas. No entanto, a exposi¢ao inicial que
se segue nao passara por caminhos tdo diversos. De uma maneira clara, as
necessidades de investigagao filoséfica da memoria residem, por ora, em questdes
que passam pela epistemologia, metafisica, filosofia da mente e ciéncias cognitivas.

Embora sejam campos demasiadamente vastos para o tratamento do tema
em questao, ndo seria equivocado indicar a seguinte assergao: o exame minucioso
dos processos do lembrar ndo esta inclinado a pertencer em uma uUnica area do
saber, apresentando, portanto, seu carater interdisciplinar. Frente as pesquisas mais
recentes sobre o determinado assunto, alguns estudiosos apresentam como linha de
exposigao o constante dialogo entre a mente enquanto objeto de um minucioso
estudo filosofico e a mente como objeto de exame psicolégico. Como uma rica area
de analise conceitual, a filosofia se torna a candidata mais indicada para a analise.

Vale elucidar também o estudo da memodria e a relagcao existente com outros
conceitos presentes na filosofia. Sua relagcdo com outras nogdes ndao se mostra de
forma gratuita, e no que tange a discussao filosdfica, é notavel o papel da
percepcao, dos processos de conhecimento, da natureza da crenca, seus caminhos

entremeados com a imaginagao, com a identidade pessoal e o tempo. Em todos



esses casos podemos verificar a presenca da memoria, sem deixar de evidenciar,
portanto, seu valor para a reflexao.

A memoria, enquanto objeto de estudo filoséfico, ndo estaria
adequadamente posta em andlise caso ndo houvesse um campo que se
comprometesse em investigar seus tragos mais basicos. Desse modo, a pesquisa
em questdo se compromete em esclarecer o trabalho da filosofia contemporanea da
memoria. Ao construir a andlise proposta, e abragando as fontes corretas,
destaca-se a via central da pesquisa proposta: memoria e seus aspectos filosoficos
mais gerais e, de certo modo, corriqueiros.

De certa maneira, questdes relacionadas a memoria sugerem, de forma
acentuada em meio a comunidade académica, diferentes linhas e abordagens entre
os pesquisadores. Desse modo, muitos estudiosos procuram situar os trabalhos
desenvolvidos de acordo com as linhas assumidas; por exemplo, leituras que
apontam para o carater factual da experiéncia preservada, revelando também,
outras leituras que apontam para representacbes mentais construidas. N&ao
obstante, muitas leituras surgem com base nas questdes fundamentais no campo da
filosofia da memdria, fendmeno este a ser dissecado pelo instrumentario filoséfico
adequado, esteja esse tema presente em perguntas da tradicdo ou de abordagens
recentes com seus elos na ciéncia.

Salientando suas complexidades, a investigacdo dos fundamentos dos
processos de lembranca torna-se uma atividade constante e tem ocupado seu
espaco dentro dos estudos académicos e, dessa maneira, estipula uma tendéncia
que, sendo em alguns momentos sutil e notavel em outros, acentua o campo de
pesquisa entre filosofia e outras areas do saber. Dessa forma, um estudo voltado
para as teorias contemporaneas do lembrar pode ser, resumidamente, exposto como
horizonte onde a necessidade de elaboragdo de um quadro geral da memoria se
torna significativo (MICHAELIAN, 2016). De todo modo, deve-se enfatizar com os
detalhes expostos que, em meio aos debates e ramificagdes de cunho tedrico, a
memoria fixada como um objeto de estudo a ser desbravado mantém, frente a um
arcaboucgo dinamico, uma espécie de elemento que reivindica seu status filoséfico
ao atrelar diversas nogdes em seu processo.

E necessario construir, em um primeiro momento, um caminho expositivo,

apresentando o quadro geral e os principais conceitos em meio a pesquisa. Em um



segundo momento, € necessario construir uma analise argumentativa, investigando
as propostas de cada visdo, assim como seu encadeamento légico. Desse modo, o
trabalho apresenta trés capitulos, organizados de um modo que propicie
guestionamentos e debates.

O capitulo 1 tem como propdsito elucidar os principais cenarios e conceitos
da filosofia da memodria, explanando seus passos iniciais, assim como a taxonomia
utilizada para determinagcdo de seu objeto de estudo e suas principais teorias. Em
detalhes, o caminho se inicia com uma breve exposi¢ao sobre o contexto da filosofia
contemporanea da memoaria, explicitando suas principais motivacdes e seu modo de
trabalho. A partir desse ponto, torna-se indispensavel localizar a memodria em seu
ambiente cotidiano, o que permite apontar para casos corriqueiros, sem deixar de
lado as duvidas que comumente surgem. Nesse sentido, o percurso do capitulo
aponta para o papel da memodria na cultura e na tradicdo filosofica, e
especificamente nesse ultimo ponto, ressalta-se o rico conjunto de visdes, sendo as
leituras que se cristalizaram com o potencial de condicionar argumentos
contemporaneos assim como impulsionar novas propostas.

Como ponto central do capitulo 1, torna-se indispensavel apresentar um
quadro geral da area em questao e definir a categoria de memdéria a ser explorada
como objeto de estudo, sendo tal categoria a memoaria episddica. Com o exame de
seus principais componentes conceituais, verifica-se a possibilidade de introduzir as
propostas teoricas oriundas de tal categoria, passo que conduz a exposigao para o
capitulo seguinte. Dentre as formas escolhidas para dinamizar a investigagcéo
inserida entre os capitulos, desataca-se o uso de um exemplo hipotético. Com a
determinacdo de um caso, é possivel aplicar conceitos e pressupostos teoricos de
uma maneira vivaz e didatica, abreviando a distancia entre leitor e analise. E a raz&o
para tal escolha reside no carater primordial de uma exposicao clara, forma que se
mostra incontornavel frente a complexidade do estudo em questao.

Nesse sentido, o capitulo 2 compreende a analise dos argumentos na
proposta presente na teoria causal classica, utilizando-se das formas mais
adequadas para apresentar as definicbes em seu escopo. Pontua-se, como
proposito nesse segundo momento, a reconstrugcdo das principais teses da teoria
causal classica, realizando um exame diligente de sua abordagem. Com tal

reconstrucdo, € possivel introduzir um cenario de questionamento e debate. E a



razao que fundamenta tal cenario se volta para as condicdes necessarias e
suficientes da teoria em questao, algo que impulsiona respostas de outras vertentes.
Como ponto central do capitulo, destaca-se a avaliagcdo do potencial teérico no que
tange a distingdo entre memaria e imaginagao.

Finalizando os capitulos descritivos e introdutdrios, conduzindo a exposi¢cao
para o cenario de debate, o capitulo 3 explora o causalismo-epistémico e o
simulacionismo, abarcando contrastes e objegbes. Ao contrario da tendéncia
pos-causal na filosofia da memdria, este trabalho se compromete em defender as
teses e revisdes propostas pela teoria causal-epistémica. Nesse sentido, a posigao
assumida por esse trabalho procura indicar algumas objec¢des a posigéao pds-causal,
destacando, desse modo, o simulacionismo. Assim, iremos explorar alguns aspectos
potencialmente problematicos em relagdo a teoria simulacionista, considerando as
vantagens que uma revisao epistémica da teoria causal poderia apresentar.

Para introduzir o campo de debate, € fundamental trazer aqui algumas
nogcbes basicas. Se a teoria causal se compromete em defender a memdria
enquanto um processo que arquiva e armazena, por outro lado, a teoria
simulacionista se compromete em defender a memdria enquanto um processo
construtivo, flexivel o suficiente para recompor as representagdes perceptuais. Para
adiantar uma das motivagdes para defender uma teoria causal (no caso, uma teoria
causal-epistémica), podemos destacar seu potencial explicativo em relagcdo as
teorias pos-causais justamente pelo comprometimento em capturar a memdria
episodica. Dessa forma, significa dizer que uma teoria causal pretende estabelecer
critérios que possam definir, de forma necessaria e suficientemente, o auténtico
lembrar episodico. E assim, uma teoria causal dessa natureza determinaria como
ponto de destaque a relevancia epistémica em seus critérios basilares. Mesmo
assim, € notavel que no desenrolar de tal exposigdo muitos aspectos podem surgir
na contramé&o de nossos critérios defendidos, algo que acentua a importancia das
pesquisas realizadas no momento presente e que serao desenvolvidas no futuro.

Com a finalidade de trazer clareza para a exposicao, destaca-se um resumo
ao final de cada capitulo. E fundamental para a absor¢do das principais ideias
expostas no texto um guia argumentativo que faga com que o leitor apreenda os
conceitos e teses apresentadas. Desse modo, ao estabelecer trés capitulos que

exponha, respectivamente, a nogdo de memoaria episodica, a teoria causal classica e



o debate entre vertentes causais e pds-causais, constata-se um caminho expositivo

com pontos fundamentais para a filosofia contemporanea da meméria.
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1. CONCEITOS BASICOS DA FILOSOFIA CONTEMPORANEA DA MEMORIA

1.1 Pano de fundo teoérico

No que se refere a filosofia da memdria, pontua-se uma area nova. E frente
aos grandes temas da tradicdo, € evidente que tal area acaba de nascer,
considerando seu nascimento na segunda metade do século XX. Tal area esta
elaborando um trabalho que ja se fixa significativamente no terreno académico’, seja
de forma independente, seja em constante comunicagcdo com areas classicas, como
a epistemologia, a metafisica, a filosofia da mente e a ética. Além disso, indica-se
também o elo entre a filosofia da memodéria e a filosofia da psicologia (ROWLANDS,
2009, p. 336), uma area pouco comentada no ambiente filosofico brasileiro, e que
pode comportar os temas estudados pela filosofia contemporanea da memoaria de
forma interdisciplinar.

A pesquisa filoséfica sobre a memodria se mostra em diversos paises, vale
citar exemplos como os EUA, Canada, Francga, Australia e Nova Zelandia. Desse
modo, muito de sua proposta de investigacao se volta para os moldes estabelecidos
pela filosofia analitica, como os olhos voltados para analise conceitual e légica.
Ainda sob tal perspectiva, € importante ressaltar que tal area busca se manter
informada por pesquisas empiricas, principalmente em psicologia cognitiva (ADDIS,
2018, pg. 2).

Frente ao exposto acima, deve-se indicar justificagbes em relagcdo a forma
que o seguinte estudo é dirigido. Mesmo que a filosofia da memdéria seja uma area
recente, ressalta-se que tal area possui muitos detalhes e ramificagbes, passando
por diversos temas, conceitos e visdes. E importante enfatizar o estudo das linhas
reputadas como cruciais para a compreensado da area como um todo, destacando

principalmente seus argumentos.

! O estudo filoséfico da memdria esta crescendo muito rapidamente, e como exemplos desse
crescimento, é importante destacar a Philosophy of Memory Organization (https://phomo.org/), o
evento Issues in Philosphy of Memory, que ocorre a cada dois anos em lugares diferentes do mundo,
a publicagdo de varias colecdes de artigos e o Centre for Philosophy of Memory na Franga, que se
dedica exclusivamente ao tema.
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1.2 Justificacdes metodologicas

Em primeiro lugar, a escolha do estudo em questdo se faz por uma via
argumentativa, e a razdo para tal escolha se mostra em razao do carater fecundo do
debate. Tais caminhos induzem discussdes acerca do estatuto filosofico da meméria,
discussdes propostas pelas teorias. E assim, cada teoria apresenta suas teses
iniciais e suas consequéncias, abarcando, de forma natural, respostas e obje¢des de
outras teorias em relacdo as teses apresentadas. Em segundo lugar, tal
procedimento possibilita uma analise mais efetiva no que tange ao encadeamento
das razdes de cada escolha tedrica, justamente, por apresentar vias bem
delimitadas no aspecto investigativo, vetando caminhos demasiadamente
detalhados, vertiginosos ou, até mesmo, irrelevantes. Sendo assim, preza-se a
articulacdo dos elementos escolhidos.

O estudo em pauta introduz uma linha influente presente na filosofia
contemporanea da memoaria: a teoria causal da memoria. Dentro da teoria causal,
sao propostas duas versdes. A primeira versao € a chamada teoria causal classica
(MARTIN, DEUTSCHER, 1966), caracterizando a teoria que foi desenvolvida a partir
da segunda metade dos anos de 1960. A segunda versdao é a chamada teoria
causal-epistémica (DEBUS, 2010), compreendendo a teoria que reavalia e
reestrutura algumas nogdes presentes na teoria causal classica. Saindo de um
cenario causal, é perceptivel a presenca de visdes adversarias, envolvendo teorias
que desenvolvem objecdes em relagao ao critério causal adotado pelas duas teorias
anteriores. Desse modo, a principal teoria para elencar o cenario de debate é a
chamada teoria simulacionista da memodria (DE BRIGARD, 2014. MICHAELIAN,
2016. ADDIS, 2020), teoria que se tornou profundamente influente e que se mostra
como a principal adversaria das vertentes causais (SCHIRMER DOS SANTOS,
2019).

Nao se trata de uma exposicao de teorias separadas pelo tempo, retratadas
de forma puramente descritiva. Tal via de trabalho se mostra do seguinte modo:
destaca-se a teoria causal como teoria a ser estudada (considerando aqui 0 escopo
construido pela teoria causal classica) e defendida (considerando as
reconfiguragdes propostas pela linha causal-epistémica). De um lado, nota-se uma

teoria classica que passa pela avaliagdo tanto de uma teoria que reavalia seus
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critérios (teoria causal-epistémica) quanto uma teoria que recusa seus critérios
(teoria simulacionista). De um outro lado, ao final de tal exposigdo, é possivel
salientar razdes para defender a teoria causal-epistémica frente a teoria
simulacionista. Em resumo, verifica-se o cenario onde uma teoria influente (durante
muito tempo) é posta em investigacdo e duas visbes propostas apresentam suas
respostas diante dos argumentos causais classicos.

Exposto de um modo mais imagético, o estudo que se segue propde um
grande julgamento, e com isso, nota-se uma grande teoria sendo julgada. Dentre os
jurados, verifica-se uma teoria que procura inocentar as teses causais (com
ressalvas) e outra que procura apontar as falhas das teses causais.

E importante notar a vivacidade de tal ambiente, salientando o aspecto
dindmico e ativo. Por meio de tal proposta, é possivel visualizar as teses se
alinhavando conforme os argumentos vao se introduzindo. Assume-se, de antemao,
uma forma que se aproxima do dialégico, o que demarca a virtude do estudo em
questdo, e dentre as razbes que fundamentam essa virtude, pode-se indicar a
seguinte: com o distanciamento em relagdo a um aspecto puramente descritivo,
pontua-se que nao se trata, também, de uma apresentagdo de uma imagem
estanque, mas de uma érea filoséfica em movimento constante, gerando duvidas e
respostas em seu desenvolvimento.

Feita tal analise, isto €, o grande julgamento da teoria causal, € possivel
retirar respostas em relagdo a validade de seus critérios. Em outras palavras, é
possivel indagar: qual teoria apresenta a melhor proposta em relagdo a memoaria?
Novamente, destaca-se que o estudo em questdo se identifica com os critérios
causais-epistémicos, e assim, sao estabelecidos argumentos em fungdo de suas
teses.

Deve-se pontuar que a razdo para tal escolha nido se mostra arbitraria,
baseando-se em motivagdes que buscam condigbes de capturar inteiramente (se
possivel) o objeto de estudo, visando caminhos que expliqguem a memoaria de uma
forma clara e igualmente consistente. Em sintese, busca-se uma visdo que funcione
igualmente bem em diversos cenarios.

O leitor poderia apresentar as seguintes perguntas: qual a necessidade de
defesa de umas dessas visdes? Sendo um campo de estudo recente, um campo

que ainda esta em desenvolvimento, quais as razbes para tal escolha
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argumentativa? Existem garantias de que tal escolha se mostra como a melhor
escolha? Nao seria melhor apresentar as teorias que se desenvolveram até entéo
sem se comprometer com alguma delas? Tais perguntas se mostram relevantes,
descrevendo parte do cenario de forma honesta. Desse modo, é preciso indicar
repostas.

Frente aos pontos que fundamentam a posicdo do estudo, ndo seria
inadequado assinalar que, na escolha desse caminho, sao propostos aspectos
proficuos. Dentre eles, pode-se destacar o impulso para novas pesquisas que, por
sua vez, indicam novas visdes tedricas suficientemente relevantes para a
comunidade académica. Ou, na melhor das situa¢des, uma reavaliagdo de alguma
visdo ja estabelecida, forcando-a a ressurgir em meios aos estudos. De todo modo,
entre permanecer em um lugar neutro e assumir uma postura argumentativa, &
preferivel estar no segundo lugar, salientando seu carater frutifero, instigante e
provocativo.

Como ultima resposta para as possiveis perguntas levantadas pelo leitor,
deve-se pontuar a escolha que se afasta de uma suspenséo de juizo, isto €, de uma
posicdo que ndo se mostra certa e segura na forma como as teorias se comportam
em meio ao debate. Caso fosse um estudo que ndo se compromete com alguma
visdo (que nao se arrisca em defender), tampouco o leitor estara disposto a se
envolver na leitura e na reflexao.

Para concluir tais justificagbes, salienta-se a opg¢ado de apresentar as
motivacdes de cada teoria, assim como os possiveis problemas de cada uma. Nesse
momento, torna-se crucial iniciar um caminho que reflita experiéncias individuais,

que passe por nog¢des de ordem coletiva, alcangando terrenos por fim mais gerais

1.3 Memoria e senso comum: nogoes pré-filoséficas

Para iniciar o estudo de maneira adequada, € necessario elencar algumas
situagdes que se mostram de forma frequente na experiéncia diaria.
e Primeiro caso: ao ser interpelado sobre suas lembrancgas da tarde de ontem,
um individuo responde a seu interlocutor que foi a padaria, sentiu cheiro de
massa de pao assando e que o padeiro que Ihe atendeu estava usando uma

camiseta vermelha.



14

e Segundo caso: um individuo esta fazendo palavras cruzadas e se depara com
as lacunas de letras que completam o nome do principal discipulo de
Sdcrates, e no caso, ele se lembra do nome de Platao.

e Terceiro caso: no museu de Londres, um outro individuo esta diante de
hierdglifos egipcios, e que segundo os dados informativos do museu, trata-se
do registro da memaria de um determinado periodo da histéria.

Diante dessas situagdes, pode-se perceber alguns casos nada
extraordinarios, onde a nocdo denominada de “memoria” se mostra como uma
condigdo premente da experiéncia com o mundo. Assim como 0S casos
apresentados se mostram comuns, € muito comum o surgimento de duvidas sobre

suas condigdes.

1.4 Duvidas em meio aos casos cotidianos

Sobre o primeiro caso, o individuo que foi a padaria pode se sentir seguro
sobre tal evento, de que possui absoluta certeza sobre o cheiro de massa assando
quando entrou no estabelecimento. Ao mesmo tempo, € possivel que ele ndo se
sinta tdo seguro em afirmar, por exemplo, sobre a camiseta vermelha do padeiro. E
frente a sua incerteza, vé-se diante de varias perguntas. Trata-se realmente de uma
lembranca da sua experiéncia de ontem, uma lembrang¢a que toma emprestado por
engano de uma outra ocasiao ou, até mesmo, uma construgdo de sua imaginagao?
Desse modo, surgem questdes que buscam apreender casos de memoria auténtica.

No segundo caso, o individuo diante do jogo das palavras cruzadas esta
certo de que sabe que o principal discipulo de Sécrates foi Platdo, e que sabe que
tal informagdo é geralmente passada nas aulas de filosofia nas escolas. Contudo,
um dia antes, ele havia assistido a um documentario sobre Platdo, o que lhe deixa
algumas incertezas. Ao completar as lacunas com o nome “Platdo” no jogo de
palavras cruzadas, €& possivel dizer que ele se lembra de uma informacao de seu
passado de estudante? Se nao fosse pelo documentario de ontem, ele se lembraria
de tal informagdo? Novas questdes surgem, questdes voltadas para linha que se
estabelece entre um evento experienciado e sua lembranga, isto €, um elo entre

passado e presente.
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Com relagdo ao terceiro caso, o individuo se vé diante de hierdglifos que
informam sobre a memodria de um periodo. Pode-se dizer que, nesse momento, ele
se sente um tanto cético quanto a isso. Ele pode até acreditar que se trata de um
registro do Egito antigo, mas, mesmo assim, se encontra em um momento de leve
hesitacdo. Tal escrita se baseia em uma memoaria precisa do passado? Os relatos
que ali estdo registrados sao precisos com relagao aos fatos ou, na verdade, foram
reconfigurados? Serdo meras construgdes ficcionais? Demarca-se, nesse sentido, a
similaridade e factibilidade entre um determinado evento e sua lembranca.

Tais casos envolvem alguma concepgao pressuposta de memoria, por mais
vaga que tal concepgdo seja, mesmo que as questdes apresentadas pelos trés
individuos possam sugerir caminhos relativamente claros de compreensao.
Consequentemente, tais questdes apresentam uma outra questido que, no caso €
incontornavel: o que se entende exatamente por memoria? Diante disso, é
necessario continuar com os aspectos mais proximos do dia-a-dia para, assim,
alcancar os moldes estabelecidos pela filosofia contemporanea da memoria.
Nota-se, portanto, um impulso interrogativo, impulso presente na seguinte

passagem.

Todas as pessoas tém memoéria, € mesmo criangas pequenas
entendem, em certo sentido, o0 que € a memdéria. Mas isso nao
significa que seja facil de explicar o que seja a memoaria. O que é a
memoria? A questdo parece ser tdo elusiva quanto a pergunta de
Agostinho sobre a natureza do tempo. Diz Agostinho que se ninguém
Ihe pergunta o que é o tempo, parece-lhe que ele sabe o que o
tempo é. Mas, se alguém lhe pergunta, ele ndo sabe o que
responder. O mesmo parece acontecer com a memoria. Por um lado,
parece ser auto evidente o que € a memoaria, e um desperdicio de
tempo e energia tentar explica-la. Por outro lado, quando tentamos
explica-la ou defini-la, nos encontramos diante de enigmas
aparentemente insollveis. Isso porque a memoria consegue ser, ao
mesmo tempo, a mais banal-e-comum e a mais intima-e-exclusiva de
nossas caracteristicas individuais (SCHIRMER DOS SANTOS, 2018,
p. 63).

Para sintetizar a passagem acima, indaga-se sobre algo muito comum,
muito imediato. Na tentativa de esclarecimento, pontua-se a memodria como um

fendmeno muito simples, muito intuitivo. Ao mesmo tempo, com um olhar mais
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atento, verifica-se algo muito nebuloso e complexo. Mesmo nas experiéncias mais
banais, a memdéria pode se apresentar como algo muito enigmatico, assim como nos
trés casos anteriormente apresentados.

Dessa forma, para que uma investigacdo filosofica seja possivel, é
necessario reconhecer a complexidade do objeto em questéo, estimulando a busca
por esclarecimento (ou a tentativa de eliminacdo) de algumas nogdes
pré-determinadas. E notavel que o ambiente de concepcdes pré-determinadas
aponta para a cultura e suas praticas. Nesse sentido, nota-se o deslocamento de um

cenario de experiéncias individuais rumo a um cenario coletivo e cultural.

1.5 Memoria e cultura

Partindo para o ambito coletivo, outras caracteristicas em relagcdo a memoria
mostram aspectos ligados tanto com a cultura quanto com sua fungao na cultura.

Assim, nota-se que

Na maneira mais geral de se falar, as pessoas usam o substantivo
"memoaria" para se referir a casos em que as informagdes do passado
sado disponibilizadas para propésitos atuais. [...]. Do mesmo modo,
hieroglifos dentro da piramide de Quéops disponibilizam informagdes
sobre eventos politicos na vida do faraé Quéops para egiptdlogos e
podem justamente ser chamados de memdérias da época. Tornar as
informacdes do passado disponiveis para propoésitos atuais é
também a funcdo de certos estados psicoldgicos de humanos e
animais aos quais nos referimos pelo substantivo "memoria"
(WERNING, CHENG, 2017, p. 7. Tradugao nossa).

Frente aos dados expostos acima, €& possivel verificar dois pontos
importantes sobre a memaria e sua relagao com aspectos culturais. O primeiro ponto
indica a caracterizagdo da memodria como operagao (ou conjunto de operagdes),
oriunda de informagdes do passado disponiveis no presente. Tais informacdes
podem servir para o0s mais variados propositos. Nesse caso, € apropriado
estabelecer, mesmo que de forma simpléria, uma caracterizagdo de natureza
instrumental, tanto no que toca o ambito corriqueiro quanto em padrées que
acentuam o comportamento evolutivo de acordo com o tempo (KLEIN et al. 2009).

De acordo com o segundo ponto, a memdria se mostra como algo voltado para o
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esclarecimento de origens, de causas, considerando os eventos passados que
determinaram as condigdes presentes. Embora tal descricdo seja relativamente
precisa e presente na vida corriqueira, envolve consideragdes histéricas e sociais
que, de acordo com os objetivos desse estudo, indicam possibilidade de discussao
em um outro momento.

Para finalizar tais consideracdes, percebe-se ainda (com as questbes aqui
apresentadas) as diversas formas que o substantivo “meméria” pode ser utilizado. E
viavel que algumas consequéncias tedricas estejam voltadas para o ambito
linguistico, considerando a transitividade conceitual de uma teoria para outra no que
tange a memdria. Continuando por tal via, nota-se outro deslocamento, seguindo de
um cenario coletivo e cultural rumo a um cenario ainda mais geral, tocando

definitivamente em aspectos de natureza filosdfica.

1.6 Compreendendo a memédria filosoficamente

Para compreender como a memdria se insere em uma investigacao
tipicamente filosofica, € natural expor de um modo que incite a busca por defini¢des.
Desse modo, sao introduzidas algumas perguntas:

(1) O que é a memoria?

(2) Quando podemos dizer que um sujeito se lembra de um evento
passado?

A partir dessas perguntas, constata-se um carater geral, revelando o impulso
para alcancar a natureza da memoria. Se a investigacdo ruma por um terreno
composto por aspectos mais gerais, em busca da natureza essencial das coisas,
verifica-se uma jornada de cunho metafisico (MOORE, 2012). E evidente a
confluéncia e a proximidade do estudo em questdo com a disciplina de metafisica
(BERNECKER, 2008), buscando capturar a natureza das coisas, assim como é
natural pensar em alguma maneira de alcangar tal natureza, isto €, sobre a forma
que se conhece as coisas (DUTRA, 2010, p. 9). Assim, nota-se também a
confluéncia e a proximidade de tal estudo em relagéo a disciplina de epistemologia
(RUSSELL, 1921). Em conformidade com pergunta (1), observa-se seu carater
metafisico, carater que aponta para a natureza da memoaria, para suas propriedades

mais basicas, para sua esséncia. Ja com relagdo a questéo (2), nota-se seu carater
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epistemoldgico, carater que aponta para a forma que se conhece a memodria, isto €,
reconhecendo o processo tipico da memoria.

Pode-se pensar também em sua relagdo com os temas presentes na
filosofia da mente (CLARK, CHALMERS, 1998). Tanto em relagdo a este estudo
quanto no caso de outros estudos presentes no campo da filosofia da meméaria, é
natural que o leitor seja levado a pensar em alguns temas tipicos (e problemas
tipicos) da filosofia da mente. Para citar alguns exemplos, verifica-se no¢gdes como o
internalismo (MADISON, 2017), ou os problemas referentes a relagdo de mente e o
mundo, tema que suscita as seguintes perguntas: o que existe? O mundo e a
mente? Ou somente temos a mente e 0 mundo é nosso constructo? (HAMILTON,
2013).

No caso da filosofia da memodria, é possivel pressupor nogdes metafisicas
importantes, como a nog¢ao de realismo (REID, [1764] 1997). Em suma, trata-se da
existéncia do mundo, mundo que existe independentemente do sujeito cognoscente,
mundo que afeta o sujeito cognoscente por vias sensoriais. A partir dos dados que
afetam tais vias diretamente, torna-se incontestavel que isso caracteriza parte
daquilo que se chama de memodria (REID, [1764] 1997).

Se tal estudo estabelece elos com areas classicas, o impulso comum dentre
as pesquisas esta na verificacdo das concepgdes presentes na tradigdo, ou seja, na

forma que a memaria foi estudada entre os canones da filosofia.

1.7 Memoria e a tradigao filosoéfica

Com a escolha de guiar o estudo a partir de visbes contemporaneas, €
comum que algumas duvidas despontem sobre os momentos da tradicdo onde a
memoria se mostra mais evidentemente. E dentre tais duvidas, destaca-se aquela
referente a conservagao de visdes tradicionais em visdes recentes. Obviamente,
diversos sdao os momentos onde a memoadria se mostra como um tema filosofico

tradicional®>. Para citar um exemplo inserido no periodo moderno, constata-se o

? Bastaria pontuar a teoria da reminiscéncia em Platdo (caracterizando a memoria com o
conhecimento da verdade). Outro exemplo se mostra em Thomas Reid e sua oposig¢éo a vinculagéo
entre memodria e imaginacao (COPENHAVER, 2006). Ainda inseridos no cenario moderno, é possivel
considerar a argumentacao (de cunho metafisico) que John Locke propde para justificar a identidade
pessoal pela memdria (LOCKE, [1689] 1998). Ainda nesse periodo, verifica-se também a abordagem
em que Thomas Hobbes flexibiliza (ou, pode-se dizer, une) a memoéria e a imaginagédo (HOBBES,
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papel da memdria na teoria das ideias proposta por David Hume, com sua nogao de
ideias vividas, fracas, simples e complexas (HUME [1739], 2011). Em tal exempilo,
compreende-se um objeto de estudo (nesse caso, a memoria) de determinada
maneira, e muitas vezes, encontra-se também no trabalho da tradicdo o impulso
para investigar mais detalhadamente tal objeto, sem falar na possibilidade de se
estabelecer uma nova ramificacdo tedrica. Nesse sentido, indica-se a forma que

Hume escreveu sobre a memadria com a seguinte colocagao de Pears:

Quando ele [Hume] fala de "ideias de memdria", muitas vezes tem
em mente o tipo de caso direto em que uma imagem simplesmente
flutua na mente de uma pessoa, presumivelmente como resultado de
alguma experiéncia anterior, mas sem qualquer referéncia a ocasiao
particular dela. Esses casos nao sao dificeis de entender, mas ele
[Hume] n&o os separa do [..] tipo de caso, em que a imagem
funciona como portadora de significado. [...]. Essa deficiéncia no
tratamento da memoria € muito clara. Pois é obvio que a memoria
nem sempre se manifesta em imagens dispersas, mas muitas vezes
traz pensamentos sobre o passado, e que esses pensamentos
devem ter sido reunidos de maneiras que lhes deram significados.
(PEARS, 1990, p. 31-32. Tradugdo nossa).

A citacdo de Pears provoca algumas reflexées. De um lado, a descrigao do
processo de lembrangca como imagens internas depositadas pela experiéncia se faz
muito presente no senso comum. Por outro lado, nota-se uma certa deficiéncia no
tratamento de tal objeto, ou até mesmo uma certa dificuldade para captura-lo
teoricamente. Ainda assim, tal objeto se manifesta de uma determinada forma,
apontando para um determinado significado. E a partir do campo da significagao, é
possivel determinar uma definicdo precisa. Dentre as questdes que impulsionam tal
determinagdo, deve-se destacar (justamente) questdes metafisicas®, questbes
epistemoldgicas*, e até mesmo questbes éticas®. Além disso, a colocagdo de Pears

sobre Hume salienta a necessidade de investigar as causas da memoria.

1991, 16). Caminhando para um cenario do século XX, pontua-se a presenca das categorias
determinadas por Henri Bergson, ou seja, memoria por habito e memaria pura (BERGSON, [1986]
1911), assim como € possivel pensar nos critérios e caracterizagdes que Bertrand Russell faz com
relagcdo a memoria em sua obra The Analysis of Mind (1921), associando a memaéria com a nogao de
familiaridade).

*O que é a memoria?

*E possivel conhecer a memoria?

> A memoria esta no campo do dever? (MARAGALIT, 2002).
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Resumidamente, pode-se dizer que muitos pressupostos se conservam, enquanto
muitas outras lacunas s&o preenchidas por abordagens nascentes.

Como consequéncia dos expostos anteriores, inUmeros sao os momentos
em que autores do canone filoséfico ocidental trabalharam com a memoria na
investigacdo de algum problema fundamental. No entanto, € preciso apresentar
razdes que fundamentam novas perspectivas filosoficas. Seguir estritamente os
passos propostos pela tradicdo n&o torna possivel a geragao de novas discussdes
em termos teoricos, tampouco seria possivel dialogar com outras areas recentes da
filosofia, assim como outras areas do saber, como a neurociéncia e as ciéncias
cognitivas.

Com o objetivo de gerar novas discussoes, é fundamental que se determine
os instrumentos apropriados. Dentre os instrumentos propostos, destaca-se, por
exemplo, a analise légica, auxiliando na busca pelas condigbes que se apresentam
necessariamente e suficientemente no processo mnémico do cotidiano. Sendo
assim, outra pergunta desponta juntamente com as anteriores:

(1) O que é a memoria?

(2) Quando podemos dizer que um sujeito lembra um evento passado?

(3) Afinal de contas, quais sao as condigbes necessarias e suficientes para

lembrar um evento passado?

1.8 Condi¢oes de necessidade e suficiéncia

E preciso explicar brevemente o que se compreende por condicdes
necessarias e suficientes, e para isso, segue-se o exemplo. Ser grego € condicao
necessaria para ser ateniense. No entanto, ser grego nao € condigao suficiente para
ser ateniense. Por outro lado, ser ateniense € condi¢do suficiente para ser grego. No
entanto, ser ateniense nao é condigdo necessaria para ser grego, pois, conforme se
pode perceber, & possivel ser grego sem ser, exatamente, ateniense (MURCHO,
2020 p. 163). Assim, é possivel facilitar compreensdo do tema a partir do momento
que se demarca seus elementos logico-filosoficos.

A partir dos exemplos expostos anteriormente, destaca-se o seguinte trecho:
ser ateniense é condicao suficiente para ser grego. Outra maneira de escrever tal

trecho se mostra assim: se Socrates € ateniense, logo Sécrates é grego. Desse
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modo, o artificio formal que se retira da condicdo de suficiéncia € uma condicional,
simbolizado pelo seguinte conectivo: (—). E sendo uma condicional, trata-se da
relagdo entre uma proposigdo antecedente com uma proposi¢ao consequente,
formalizada da seguinte maneira: a — 3. Sendo assim, se o conceito "ser grego" for
definido como G e o conceito "ser ateniense" for definido como A, a representacao
de tal relacdo se mostra assim: A — G.

No momento em que se procura uma relacdo que seja necessaria e
suficiente, a relagdo condicional ndo se mostra apropriada. Busca-se, portanto, uma

relacdo de proposi¢des representada por uma bicondicional, algo simbolizado como

a <« B.

Assim, a é necessario e suficiente para 3, e B € necessario e suficiente para
a. Nesse caso, pode-se traduzir tal notagdo dizendo: a, se e somente se, 5. Um
exemplo da linguagem que expressa tal condicdo pode ser descrita do seguinte
modo: ser solteiro € necessario e suficiente para ser ndo casado. Em outras
palavras, x € solteiro se, e somente se, x ndo é casado. Ao retornar para a
investigacdo da memoaria, torna-se exequivel repensar o tema do estudo em questéo
a partir das definicbes acima expostas.

Se o conceito "lembrar-se" estabelece uma relagdo de equivaléncia com
seus critérios, quais seriam esses critérios? Em tal cenario tematico, outras duvidas
surgem, enfatizando aquelas que tocam as condigdes necessarias e suficientes para
se lembrar, se as condigdes para se lembrar se mostram em um Unico processo ou
se ha relagdo com outros processos (no caso, processos mentais). E natural que tal
indagacdo aponte também para estrutura cognitiva/biolégica do sujeito,
considerando aspectos de natureza preservativa ou construtiva em relagdo a
memoria. Desse modo, se tal investigagdo busca a memoria em suas condigdes
mais basicas e gerais, a forma de se conduzir tal investigagao se justifica a partir da

seguinte colocagéo:

A tentativa de dizer o que € memodria equivale, em primeiro lugar, a
uma tentativa de fornecer uma caracterizagdo geral informativa de
lembranga - do que é alguém lembrar de alguma coisa. Quando os
fildsofos contemporaneos buscam esse projeto, eles tipicamente o
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fazem formulando, mais ou menos explicitamente, conjuntos de
condicbes que deveriam ser individualmente necesséarias e
suficientemente conjuntas para a verdade das afirmacdes da forma S
se lembra de x (MICHAELIAN, 2016, p. 3. Tradugao nossa).

Conforme a colocagao de Michaelian, tal pesquisa se enquadra entre
aquelas que buscam construir um encadeamento explicativo que dé conta de
encontrar as condicdes de necessidade e suficiéncia do processo de lembranca,
tendo como base os instrumentos l6gicos apropriados. Sendo assim, estruturar o
estudo a partir da forma S se lembra de x significa construir o inicio de uma tese que
aponta para suas condi¢des basicas e gerais.

Trata-se, portanto, de determinar uma visao com potencial explicativo. Mas
no ambito em que existem outras formas de se lembrar, € preciso delimitar o tipo de
memoria a ser estudado. Conforme os apontamentos anteriores, indica-se, nesse
momento, o conjunto de categorias que classificam os tipos de memadria e como a
categoria de memoaria escolhida se mostra filosoficamente relevante para o seguinte

estudo.

1.9 Memoéria episodica

Como passo fundamental de tal exposicdo, € preciso delimitar o que se
entende por memodria nesse estudo. E ainda, é preciso esclarecer e justificar essa
escolha investigativa. Para isso, definicbes de especialistas sdo fundamentais para
esse passo. Dentre os tipos de memoria categorizados, apenas uma desses tipos os
estudiosos consideram genuinamente como memdéria: a memoéria episoddica (KLEIN,

2015). Tal categoria apresenta relevancia filoséfica a partir da seguinte justificagao:

[...] a memdria episédica era considerada um sistema dentro da
memoria declarativa cujo conteludo fornecia a seu proprietario um
registro do contexto temporal, espacial e autorreferencial em que a
aprendizagem original ocorreu. [...] A memoria episodica disponibiliza
conteudo mental vivenciado como um reencontro de situagbes que
aconteceram anteriormente na vida do sujeito (KLEIN, 2015, p. 16.
Traducgao nossa).
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As palavras de Klein assinalam nog¢des importantes no que diz respeito a
constituicio da memoria episddica. A primeira nogdo caracteriza a memoria
episédica como um tipo de memoaria declarativa. Nessa perspectiva, pode-se dizer
que o carater declarativo no contexto da memaria se mostra a partir da possibilidade
de se apresentar como uma descricdo de um evento, indicando a possibilidade de
articulagao através da linguagem por sua natureza consciente. A segunda nogao
descreve a memoria episddica a partir de seu contetido espaco-temporal. E evidente
que tal condicdo aponta para os eventos vivenciados pelo sujeito em um
determinado periodo, caracterizando o que se chama de episddio. A terceira nogao
caracteriza a memoria episoddica a partir de seu conteudo autorreferencial. A partir
de tal caracteristica, verifica-se a presengca do sujeito mais claramente, o que
permite discutir sobre a relevancia de experiéncias passadas. Outro aspecto
importante a ser destacado diz sobre natureza aufonoética® da memdria episddica,
condigdo relativa a consciéncia de seu tempo subjetivo, considerando concepgdes
que se envolvem juntamente com a identidade pessoal.

As duas ultimas nog¢des sao, respectivamente, a aprendizagem e a nogao de
reencontro. Com relagdo a nogado de aprendizagem, € possivel compreender a
memoria e sua relagdo com o conhecimento, sendo uma caracteristica que confere
a memoéria seu papel epistémico. No que diz respeito a nogao de reencontro,
pode-se constatar o aspecto que liga o evento a sua lembrancga, indicando a busca

pela similaridade entre esses dois polos.

1.9.1 Meméria episédica sob a é6tica categorica

Conforme denotado anteriormente, a memoéria se mostra como um
fendmeno que passa também por uma classificagdo’. Nesse sentido, a memoria
demarca varios aspectos e desdobramentos que passam por uma espécie de

taxonomia (SQUIRE, 2009). E a partir da taxonomia padrdao estabelecida,

®Secio 1.9.3.

7 Vale frisar que tal processo de esclarecimento de termos é realizado durante todo o estudo com a
finalidade de expor as presentes definicbes de forma precisa. Para isso, é preciso desdobrar os
termos de forma transparente, a fim de evitar qualquer ambiguidade ou contradigdo. E necessério
assumir, igualmente, algumas definigbes, visando sua aplicagdo nas teorias. Caso contrario, o
processo argumentativo ndo funcionara.
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encontra-se, primeiramente, dois grandes grupos, os casos de memdria que sao
declarativos e os casos de memoria ndo sao declarativos.

A categoria de memoria declarativa compreende casos de lembranga que
podem ser expressos pela linguagem, demarcando dois tipos contidos em tal classe,
sendo esses tipos a memoria episddica e a memdria semantica. Em conformidade
com a caracterizagao de Klein (2015), a memodria episoédica € responsavel pelo
carater recapitulativo de passado pessoal, abarcando episddios experienciados pelo
sujeito. No que concerne a memoria semantica, verifica-se o carater proposicional
do passado, envolvendo a expresséo linguistica de informacdes adquiridas pelo
sujeito.

Com respeito aos casos de memoéria que nao sao declarativos, demarca-se
o fato de ndo se mostrarem conscientemente no sujeito, diferentemente das
memorias declarativas. O caso mais comum de memoria ndo declarativa é aquele
relacionado com certos habitos e praticas do sujeito, sendo esse o tipo de memodria
ligada com atividades que foram condicionadas e automatizadas.

E possivel qualificar as classes descritas acima de uma forma bem presente
na linguagem do cotidiano. A categoria declarativa pode ser resumida pela nogéo de
lembrar que, enquanto que a categoria ndo declarativa pode ser resumida pela
nocado de lembrar como (STANLEY, 2011). Ao salientar tais classes e conceitos,
determina-se um contraste com outros tipos de memodria, o que auxilia a
compreensao do cenario tedrico de forma completa.

A partir de tal orientagao, deduz-se que a memoria episédica apresenta trés
condi¢cbes, condicbes retiradas de sua propria descrigdo, que podem ser
apresentadas da seguinte forma. Trata-se de um processo mnémico, envolvendo a
condicdo de mnemicidade. Tal processo abarca episodios espago-temporais,
indicando a condi¢ao de episodicidade. Por ultimo, tais episédios se mostram de

forma pessoal, o que envolve a condigdo de experiéncia passada.

1.9.2 Condigao de mnemicidade

Pode-se dizer que o processo mnémico exprime as operacdes responsaveis
por indicar (ou capturar) a maneira distinta de se lembrar de algo. Dessa forma,

refere-se a memodria como algo bem definido, algo delimitado, que se diferencia de
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outros processos mentais que o sujeito possui. Para citar um desses processos
mentais, nota-se o contraste que tal definigdo apresenta com relagéo a imaginagao®.

Em suma, a condicdo de mnemicidade estabelece as vias para determinar a
lembranca per se. Desse modo, pontua-se que nada seria melhor para identificar tal
processo do que introduzir casos que caracterizam erros. Nesse sentido, os erros de
memoria possibilitam uma melhor visualizacdo do que seria o critério de
mnemicidade, e dentre os erros tipicos relacionados com a memoria, destacam-se
dois, a confabulagdo e lembranca malsucedida. De acordo com essa distin¢ao, €

importante ressaltar que

Nem todos os erros de memoria sdo lembrangcas malsucedidas. Ha
casos de esquecimento (temporario e permanente) e confabulagéo,
para citar apenas alguns. A distingdo entre lembran¢a malsucedida e
confabulacao é particularmente importante. Enquanto as lembrancgas
malsucedidas resultam da distorcado das informacgdes retidas, as
confabulacbes sao totalmente imprecisas, refletindo nenhuma
influéncia das informacgoes retidas de um evento passado especifico
(ROBINS, 2016, p. 434. Tradugao nossa).

Frente a colocacdo de Robins, retoma-se a ideia de que a condi¢ao de
mnemicidade demarcaria os critérios de distingdo entre memodria e imaginacéo,
considerando nuances retiradas dos erros. Nota-se que o carater mnémico genuino
pode se apresentar tanto em lembrangas bem-sucedidas quanto malsucedidas,
embora haja aspectos que apresentem tanto a defasagem de informagdes no modo
de apreensao dos eventos quanto no seu resgate do conteudo mental.

Por esse angulo, a partir dos erros, € possivel perceber com mais clareza as
delimitagdes existentes entre lembrancas e ndo-lembrancgas, atribuindo seus critérios
de distincdo por dois recorrentes processos. O primeiro deles diz respeito as
condi¢cdes cognitivas que permitem que o sujeito retenha eventos experienciados em
um dado momento do passado. O segundo trata das condigbes que permitem com
que o sujeito reaviva seus conteudos mentais e retorne aos eventos do passado no

momento presente.

& Nessa segdo, inicia-se o conjunto de condigdes que decompdem a memodria episodica. Dessa forma,
torna-se adequado considerar tais condigdes como chaves de leitura. Tais chaves serdo Uteis para o
desenvolvimento de argumentos, assim como para apresentar as teses das teorias escolhidas.
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Diante das condicdes em que conteudos mentais sido reavivados,
encontram-se as mais variadas possibilidades para reflexdo. Uma dessas
possibilidades esta no acesso de um conteudo adequadamente conservado, o que,
por inferéncia, permite considerar a memdria como uma forma de preservagao,
como um arquivo. Outra possibilidade se origina a partir da experiéncia onde ha
possiveis erros, abrangendo falsas memoarias e falta de informagdes cruciais do
evento em questdo para ser rememorado. Tais consideragbes permitem,
consequentemente, a possibilidade de compreender a memdria mais do que um
simples armazenamento, indicando um processo cognitivo que se mostra ainda mais
ativo do que parece. Para explanar tais possibilidades, € necessario compreender as

concepgdes presentes em teorias filosoficas.

As teorias filosoficas sobre a natureza da memodria podem ser
classificadas em dois tipos gerais: visbes arquivistas
tradicionais e visbes construtivas contemporaneas. Elas
oferecem caracterizacbes contrastantes de lembranga e sua
relagdo com os erros de memoéria. De acordo com o cenario
arquivista, a memoéria € uma capacidade conservadora que
armazena representagdes discretas de eventos passados
particulares. Erros de memoria séo entendidos,
correspondentemente, como mau funcionamento no processo
de recuperacdo dessas representacbes. Os construtivistas
argumentam que as evidéncias da ciéncia da memoria vao
contra a visdo arquivista. Erros permeiam a lembranca
cotidiana, ocorrendo com muita frequéncia para serem
considerados defeitos de um processo de preservacao
(ROBINS, 2016, p. 432. Tradugéo nossa).

Conforme a citagdo acima, Robins salienta que os erros indicam duas
interpretacdes. Por um lado, se um erro esta presente em um processo de memodria,
€ natural pensar que se trata de um mau funcionamento, uma falha de carater
estrutural que impede que o conteudo preservado seja reavivado (TULVING, 1972).
Por outro lado, é importante notar que erros de memaria ocorrem constantemente, e
por esse sentido, nota-se que seria inadequado caracterizar algo tdo comum e
presente como um mau funcionamento, o que permite modos de repensar as

concepcdes tradicionais. Dentre as formas de repensar tais concepgoes,
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caracteriza-se a memoria como uma constru¢do, com flexibilidade suficiente para
compor representagdes que estejam em consonancia com o evento experienciado.
Em sintese, para averiguar uma lembranga genuina (a lembranca per se), é
preciso voltar a atencdo para as caracteristicas que delineiam o evento
experienciado, assim como é preciso estar atento as condigdes em que o sujeito
apreende e reaviva os componentes epistemicamente fundamentais de tal evento.
Ainda assim, € possivel continuar indagando sobre as melhores pistas que
demarcam a distingdo entre memoaria e imaginagao, algo que referencie diretamente
o fator de mnemicidade. Dentre as respostas possiveis, os pesquisadores destacam
0 processo causal apropriado como critério, atributo presente na teoria causal
classica (MARTIN, DEUTSCHER, 1966). Em vista disso, vale ressaltar uma
caracteristica recorrente no aspecto causal apropriado: o trago de memodria®, ponto

de suma importante para a compreensao das teorias mnémicas.

1.9.3 Condicgao de episodicidade

Seguindo com os desdobramentos da memoria episodica, verifica-se com a
condicdo de episodicidade a distincdo que toca outras formas de memoria,
contrastando especificamente com a memodria semantica. Os primeiros tedéricos
inseridos na filosofia da memaria identificam a condicdo de episodicidade com os
dados que configuram trés instancias de acordo com a nomenclatura classica,
instancias que podem ser resumidas pela expressao what-where-when. Isto €,
trata-se de instancias que buscam responder as seguintes perguntas: O qué? Onde?
Quando? Por essa via, é notavel que muitos filésofos da memadria dialogam com
concepgoes tedricas inseridas em psicologia, designando o conteudo da memdéria de
primeira ordem (TULVING, 1972).

Dentre os caminhos que definem a condicido de episodicidade, pode-se
apontar para aspectos fenomenoldgicos, aspectos que assinalam os dados e os
eventos apreendidos pelo sujeito enquanto lembrangas do passado pessoal.
Trata-se do modo em que o sujeito retorna aos eventos experienciados. E no
momento em que o sujeito retorna aos eventos experienciados, € possivel dizer que

se estabelece uma representacao de seu tempo subjetivo, presente na consciéncia.

° Capitulo 2, segdo 2.2.
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Nessa perspectiva, constata-se a concepcado de autonoese, caracterizada como
tempo subjetivo e consciente do sujeito, possibilitando que ele retorne no presente
ao evento experienciado no passado (TULVING, 1985). Nesse ponto em questao,
nota-se a relagdo do eu (self) com o evento. Ainda nessa perspectiva, Tulving
assinala a nocao de autonoese como condicio de episodicidade.

Para compreender melhor os aspectos citados anteriormente, é necessario
retomar um dos exemplos apresentados na se¢éo 1.3. Um individuo € questionado
sobre suas lembrancas da tarde de ontem. Como resposta, ele pontua que foi a
padaria, sentiu cheiro de massa de pao assando e que o padeiro que lhe atendeu
estava usando uma camiseta vermelha. Segundo as instancias what-where-when,
inicialmente definidas por Tulving (1972), a lembrancga do individuo faz referéncia a
um episodio especifico, algo ocorrido no espago e no tempo. O que exatamente
aconteceu? Sentiu cheiro de pdo assando e viu uma camisa vermelha. Onde isso
aconteceu? Em sua ida a padaria. Quando isso aconteceu exatamente? Na tarde de
ontem. Ainda em tal exemplo, € possivel apontar para a nogao de consciéncia
autonoética, que diz respeito ao envolvimento do eu e seu tempo subjetivo em
relacdo ao evento lembrado. Sendo assim, constata-se mais um conjunto de
conceitos presentes na nocdao de memoria episédica. No entanto, frente a novas

indagacdes, deve-se considerar a seguinte colocagéo.

O ponto importante a se notar sobre esta definicdo de memodria
episodica € que ela se baseia principalmente no tipo de informagéao
que é processada e armazenada. E, por isso, enfrenta alguns
problemas importantes. Um desses problemas refere-se ao fato de
que algumas memorias semanticas possuem a informagao [...]
[what-where-when] relevante; por exemplo, minha memdéria de que a
batalha de Waterloo foi travada em 1815. Portanto, ndo esta
totalmente claro se as memodrias episdédicas e as memorias
semanticas podem ser distinguidas apenas com base nas
informacdes que possuem. Qutro problema refere-se a dimensao
fenomenoldgica das memdrias episddicas. A lembranga de um
evento especifico que foi experimentado anteriormente parece
envolver mais do que a recuperagao de informagdes. [...]. Ou seja,
além das informagdes carregadas, as memoérias episodicas parecem
fazer referéncia ao passado [...] e pertencer aos sujeitos de forma
unica [...]. Por exemplo, quando me lembro da minha festa de
aniversario de dez anos, a memoria nao apenas apresenta o
acontecimento como tendo ocorrido no passado, mas também como
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sendo “meu”, no sentido de que parego possuir a memobria
(SANT'ANNA, 2018, p. 53. Tradugdo nossa).

A observagdo de Sant’Anna parece indicar concepg¢des que impactam a
condigcdo de episodicidade definida inicialmente por Tulving. Nesse caso, se a
memoria episddica e a memoria semantica parecem compartilhar as mesmas trés
instancias apontadas por Tulving (1972), € necessario determinar um outro aspecto
que acentue o carater episodico. Além disso, a referéncia ao passado assinala um
processo que diz respeito ao portador das lembrangas. Por conseguinte, € preciso
reconhecer o critério de episodicidade de uma maneira mais precisa. Desse modo,
Tulving (1985) destaca o papel da autonoese para reconfigurar o critério de
episodicidade, algo delimitado anteriormente apenas pelas trés instancias,
what-where-when. Assim, “além de ser responsavel pelo sentimento Unico associado
as memodrias episodicas, a autonoese da aos sujeitos uma capacidade mais geral de
‘vigjar’ no tempo subjetivo. Isso nado ¢é dificl de se motivar em bases
fenomenologicas” (SANT'ANNA, 2018, p. 54. Tradugdo nossa). A partir de tal
reconfiguragdo, a condigdo de episodicidade passa a indicar a capacidade que o

sujeito possui para realizar uma viagem mental no tempo (mental time travel).

1.9.4 O carater intransferivel da experiéncia passada

A nocao de experiéncia passada compreende a peca que completa a
estrutura conceitual que define a memodria episddica, englobando as condigbes
anteriores (mnemicidade e episodicidade), apontando mais enfaticamente para o
sujeito que se lembra. No que diz respeito ao sujeito e seu passado pessoal, é
notavel que se trata de eventos particulares, singulares, exclusivos. Diante disso, é
possivel questionar sobre a maneira que o sujeito representa suas proprias
experiéncias. Nesse ponto, torna-se apropriado pensar em situagdes tipicas do
dia-a-dia. Pode-se pensar em eventos como uma festa de aniversario de dez anos,
um dia especifico dos tempos do colégio ou algum evento vivenciado na tarde de
ontem (como a ida a padaria). Sendo assim, os questionamentos nesse sentido

sinalizam a forma singular de representar tais experiéncias na memoéria. Um detalhe

° Tal caracterizagdo (mental time travel) se mostra imprescindivel para a compreensdo de teorias
mnémicas, principalmente em relacdo as teorias que apresentam objecdes aos critérios causais.
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que ressalta a experiéncia passada esta na ideia de algo especifico experienciado
em primeira pessoa, um evento que se vivencia em primeira mao.

Como anteriormente denotado, as condi¢des que determinam a memoria
episddica n&o s&do apenas indicadas pelas trés instancias de Tulving (1972). Tais
condigdes configuram o potencial do sujeito em viajar no tempo (ou melhor, em seu
tempo). E ainda assim, ressalta-se a possibilidade de a memdria demonstrar mais
do que a mera nogcdo de armazenamento. Dessa forma, para entender melhor o

aspecto de experiéncia passada, é preciso esclarecer que

fazemos muito mais na meméoria do que simplesmente armazenar e
recuperar eventos. Por um lado, muitas vezes resumimos
informacdes sobre nosso passado, lembrando simplesmente que nos
envolvemos em certos tipos de atividades ou tivemos certos tipos de
experiéncias. Por exemplo: posso me lembrar que, quando me mudei
para a cidade, costumava sair para comer com frequéncia; que por
um tempo eu estava cozinhando muito; que houve um certo tempo
em que eu estava sempre viajando, que quando estava deprimido,
costumava ir ao cinema o tempo todo para me animar, e assim por
diante. Além disso, posso ter esses tipos de memdérias sem lembrar
em detalhes qualquer instancia particular do que é lembrado, ou
lembrar de algumas instancias distintamente, algumas vagamente e
outras nem um pouco (SCHECHTMAN, 1994. Tradugao nossa).

Os exemplos apresentados por Schechtman despertam a reflexdo sobre
alguns pontos anteriormente levantados. E notavel que as objecdes aos argumentos
arquivistas apontam para uma descricdo mais complexa da memoaria. Assim como é
notavel que nas lembrancgas exclusivas do passado pessoal do sujeito configura-se
um processo de sintese em relagdo aos eventos experienciados, deixando os
detalhes de tais episddios de lado. Anteriormente, conforme a colocagdo de Robins
(2016), novas perspectivas tedricas tendem a definir a memdria como algo
construtivo. Por conseguinte, tanto na perspectiva de sintese apontada por
Schechtman quanto a perspectiva construtiva apontada por Robins, percebe-se uma
leitura da memdria como um processo decisivamente ativo. Mesmo assim, nao se
pode ignorar o fato de que é igualmente consideravel que os argumentos por uma
definicgdo de memodria mais dindmica se mostram tao plausiveis como os argumentos
tradicionais e preservacionistas, sendo esses ultimos argumentos recheados de tom

intuitivo e simplificado.
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Diante dos apontamentos realizados, percebe-se uma explanacao de carater
positivo dos componentes conceituais da memdria episddica. Resta, portanto,
explorar tais componentes em uma explanagao de carater negativo, apontando para
as caracteristicas que a memodria episddica ndo possui. Desse modo, a chave de
leitura que salienta tal explanacédo aponta para a memoaria episddica enquanto uma
experiéncia consciente distintiva (HOLLAND, 1954. SANT'ANNA, MICHAELIAN,
2019).

1.9.5 Experiéncia consciente distintiva

Ao passar pelas condi¢goes apresentadas nas se¢des acima, considerando
igualmente a maneira em que a memdria episddica se apresenta ao sujeito, pode-se
sintetizar tais itens ao caracteriza-la como um processo mental distinto e peculiar.
Conforme denotado, os episoddios experienciados no passado se apresentam
novamente ao sujeito. Por esse angulo, é interessante notar como a expresséao "se
apresentar" se mostra apropriada, visto que no momento em que se lembra, o
passado se apresenta ao sujeito, se manifestando ao sujeito. Desse modo, ndo seria
um exagero indicar o momento da lembranga como um momento que o afeta
vividamente, como se algo despertasse, sendo uma cena ou uma imagem vivida na
mente do sujeito (SCHELLENBERG, 2014).

Nesse contexto, sdo evidentes os pontos que salientam a natureza
consciente da lembranga. A combinagdo de tais fatores gera uma ideia um tanto
singela, que se aproxima das caracterizagdes tipicas do senso comum, uma ideia
relativa a experiéncia de reviver o evento experienciado no passado, como se
ocorresse uma espécie de viagem no tempo, onde o sujeito é conduzido para o
episodio passado particular (TULVING, 1972). Diante de tais explanagbes, €
necessario compreender a condicdo de experiéncia consciente distintiva para
acentuar o espaco da memoria episddica em relagao a outros tipos de memoria.

Se por um lado a lembrancga episddica caracteriza-se de forma distintiva, por
outro lado, tal caracteristica ira se diferenciar com relacdo a chamada memoria
semantica. Conforme apontado na secédo 1.9.1, a memodria semantica pertence a
categoria de memdrias declarativas, caracterizada por um processo que se situa no

ambito das lembrancas de informagdes aprendidas, lembrangcas que nao se
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relacionam com o passado pessoal do sujeito. Trata-se do “conhecimento do mundo
que independe da identidade pessoal e do passado de uma pessoa” (TULVING,
1985, p. 9). De uma forma complementar, pode-se dizer que tal memoria se
relaciona com a aprendizagem no campo dos significados. Dentre os exemplos de
memoria semantica, destaca-se a lembranga que o sujeito possui de que "Paris é
capital da Franga", que o "Brasil se tornou uma republica em 1889", ou a partir do
exemplo de Sant’Anna (2018), de que “a batalha de Waterloo foi travada em 1815”.

Diante de exemplos tipicos, € evidente que tais informagdes ndo apontam
para eventos que o0 sujeito experienciou no passado e que se lembra
episodicamente no momento presente. Isto €, o sujeito que se lembra de tal
informacdo no momento presente ndo experienciou a proclamagao da republica
brasileira ou a batalha de Waterloo, episodicamente falando. De fato, ele se lembra
de informacgdes aprendidas no passado e sabe o significado de tais informagdes.

Com o objetivo de tornar tal cenario mais dinamico, torna-se adequado
retomar um dos exemplos citados na se¢ao 1.3: o caso das palavras cruzadas. Um
individuo esta completando um jogo de palavras cruzadas. Enquanto ele completa
as lacunas com as palavras exigidas pelo campo de informagdes, o individuo se
depara com algumas lacunas e com a caixa de informagdes que aponta para dicas
em relagdo a palavra correta. As dicas sao as seguintes: principal discipulo de
Socrates e autor da obra A Republica. Ao ler tal informagao, o individuo consulta
suas lembrancgas relacionadas com aquilo que aprendeu sobre o assunto e conclui
que se trata do filésofo Platdo. Nesse caso, verifica-se uma espécie de consulta de
informacgdes adquiridas.

Diante do exemplo em questdo, nota-se que nao foi necessario que o
individuo se lembrasse do momento em que aprendeu a informacdo de que o
principal discipulo de Socrates foi Platdo. Ou seja, ndo foi necessario se lembrar do
evento que levou com que o individuo aprendesse tal informagéo, sendo tal evento
uma aula assistida na infancia ou um documentario assistido apenas dois anos
atras. Pode-se dizer que ocorreu simplesmente um armazenamento e assimilagao
de tal informacdo em um dado momento do passado. Se a memoria episodica pode
ser caracterizada como uma experiéncia consciente distintiva, € evidente que a
lembranca de que “Platdo € o autor da obra A Republica” nao se revela

necessariamente como uma lembranca vivida e distinta, despertada como uma
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imagem na mente no sujeito. Desse modo, o carater distintivo da memadria episddica
se mostra como um fator que se distingue categoricamente com relagdo as
lembrangas que evidenciam casos de memoria semantica.

Seguindo com a investigagcdo de experiéncias conscientes distintivas, é
necessario voltar a atencdo para a nogao de “consciente”. Estar consciente em
casos auténticos de memoaria indica a condigdo em que o sujeito reconhece estar se
lembrando de uma cena do passado. Por esse angulo, se a lembrancga episddica se
caracteriza de forma consciente, tal caracteristica afirma a diferenga com relagao a
chamada memdéria procedural.

No que concerne aos sistemas de memoaria (SHERRY, SCHACTER, 1987), a
memoria procedural se situa no grupo das lembrangas relacionadas as praticas e
aos habitos, conforme também apontado na secédo 1.9.1. Em consonéncia com a
exposicdo dos paragrafos anteriores, é importante notar que essa categoria
mnémica também nao se relaciona com o ato de recuperar cenas vividas no
passado pessoal. E dentre os pontos que definem esse tipo memoaria, destaca-se o
fato de ndo necessitar de um estado consciente. Assim como a memoéria semantica,
trata-se também de um processo de aprendizagem, um tipo de aprendizagem
relacionada com a nog¢ao de condicionamento (KLEIN et al. 2009). Dentre os
exemplos de memdria procedural, aponta-se para algumas praticas corriqueiras,
como escrever, andar de bicicleta, dirigir um automovel, tocar algum instrumento
musical etc.

Suponha-se que um individuo esteja andando de bicicleta. No momento em
que ele pedala, verifica-se uma tarefa aprendida e praticada durante algum tempo, e
pode-se dizer que ele se lembra do que precisa fazer exatamente em razédo de sua
pratica constante. E para isso, ndo € necessario que esteja consciente da lembranca
dos momentos de pratica (BADDELEY, 2007). Ou seja, o individuo a executa sem
estar consciente da experiéncia (ou conjunto de experiéncias) que o levou a
aprender e naturalizar tal pratica. Ao executar tal tarefa, ele esta condicionado a
realiza-la sem precisar repassar conscientemente algum conteudo mental que o faca
se lembrar do ato de andar de bicicleta.

Outro exemplo de memoaria procedural se encontra no campo da execugao
musical. E comum pensar que os instrumentistas sdo unicamente guiados pelas

notacgdes registradas em pautas. No entanto, destaca-se também uma pratica muito
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frequente entre os musicos: o improviso. O improviso é caracterizado como uma
atividade que, ao ser praticada durante algum tempo, permite que as notas sejam
executadas de modo livre. Nesse sentido, ndo € necessario que o instrumentista
esteja consciente de todo o percurso que fara, pois o percurso das notas se
mostrara naturalmente. Nao se trata também da lembranca relacionada a varios
outros momentos em que o musico improvisou enquanto tocava seu instrumento, ou
estar consciente episodicamente de cada nota aprendida. Em resumo, as notas na
execugao instrumental irdo se apresentar de acordo com a memoria condicionada a
pratica. Por conseguinte, o carater consciente da memodria episddica se diferencia
frente as lembrancas que evidenciam casos de memoria procedural.

Diante de tal caminho expositivo, € natural pensar nas nogdes de consciente
e distintivo como condi¢cdes necessarias e suficientes para o lembrar episédico. Mas
antes de fixar critérios conceituais, € preciso analisar o escopo de teorias mnémicas
para averiguar a definicdo de seus critérios e como esses critérios de organizam. E
se ha teorias que apontam para casos onde se verifica memoria episédica sem
necessariamente se apresentar de modo distintivo e consciente, € preciso
reconsiderar os critérios necessarios e suficientes de tal teoria ou reconsiderar o que
se define por memdria episddica.

Ainda assim, ao contrastar a memodria episddica com outras categorias de
memoria, foi possivel indicar os passos para as condicdes de necessidade e
suficiéncia que as teorias mnémicas assumem em seu modo argumentativo. E para
compor o campo argumentativo, € premente que se estabelega casos hipotéticos e
que se levante possiveis problemas.

Dentre os elementos conceituais definidos e caracterizados nas secoes
anteriores, destaca-se a analise e os desdobramentos da nogcdo de memoria
episddica e como tal nocéo € importante para compreender as condicdes basicas na
demarcagao da memoaria enquanto objeto de estudo filosdéfico. E parte da motivagéo
de tal demarcacédo se mostra com o fato de ser a categoria de memoaria escolhida
pelos fildsofos por apresentar relevancia filoséfica (RUSSELL, 1921; ROWLANDS,
2009; KLEIN, 2015).

Compreendendo os desdobramentos conceituais da memoria episddica,
aprende-se caminhos eficientes para identifica-la no dia a dia. Consequentemente,

deve-se assumir as definicbes conceituais apresentadas para fins explicativos, visto
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que sao recursos assumidos pelas teorias da memoéria em fungdo da captura de
casos auténticos. Além disso, tal encadeamento visa identificar duvidas e problemas
presentes em tais casos (JOHNSON, 1997). Desse modo, € possivel construir casos

hipotéticos a partir de tais recursos.

1.10 Construgao de um caso hipotético

Suponha-se que um grupo de pesquisadores esteja realizando um estudo,
uma espécie de excursdo de carater laboratorial. Os pesquisadores em questao
estudam casos tipicos de memodria episddica, e a partir de tal objeto de estudo,
seguem em busca de alguém para investigar sua rotina diaria e as memodrias que
possa ter de tal rotina. Ao identificar um individuo apropriado, os pesquisadores
esclarecem suas motivagdes e confirmam o carater inofensivo da pesquisa. Para
realizar o estudo com sucesso, com o maximo de informagdes possiveis € com o
proposito de determinar conclusdes consistentes, explicam ao individuo escolhido
que passarao um fim de semana inteiro acompanhando suas atividades mais triviais.

Dessa forma, eles observam e anotam os episddios que se passaram com 0
individuo no sabado e no domingo. Na segunda-feira, com as observagdes
realizadas e os dados registrados, decidem fazer um breve questionario ao
individuo. Com a compilagédo de informagdes coletadas no fim de semana, os
pesquisadores elencam algumas perguntas para que o individuo responda. Sendo

assim, as perguntas e as respostas se organizam do seguinte modo.

Segunda-feira, 08/02/21.

e Pesquisadores: O que vocé se lembra do dia de ontem (no caso, domingo)?
Nos relate um caso.

e Individuo estudado: Eu me lembro que meu irmao havia se empolgado com
o fato de ter finalizado um jogo de palavras cruzadas, e com isso, veio
correndo me mostrar o jogo que havia completado. E ele disse que a ultima
palavra que faltava era “Platao”.

e Pesquisadores: Onde vocé estava quando seu irmao lhe mostrou o jogo de

palavras cruzadas que ele finalizou?
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e Individuo estudado: Quando ele entrou, eu estava na sala de estar, sentado
em minha poltrona.

e Pesquisadores: Consegue nos informar quando exatamente isso aconteceu?
Em que momento do dia de ontem seu irmao Ihe mostrou o jogo?

e Individuo estudado: Ele me disse que havia finalizado o jogo antes do

almoco. E ele me mostrou o jogo logo apds o almocgo.

Apos realizarem tal questionario, os pesquisadores fazem suas anotagoes e
conferem as respostas com os episodios registrados durante o fim de semana.
Conforme apontado por Schirmer dos Santos (2018)", trata-se de um caso muito
comum, algo extremamente simples. E diante de tal caso hipotético, com todas as
caracteristicas que envolvem um caso de memodria, destaca-se a possibilidade para
a analise e desenvolvimento argumentativo, impulso que permite confirmar ou negar
teses, movimento voltado para a verificagao da validade de teorias envolvidas.

Com tal questionario aplicado em multiplos casos na vida diaria, € provavel
que muitas respostas vindas desses diversos casos indiguem a mesma
naturalidade. As respostas e relatos se baseiam na experiéncia pessoal, relatos que
partem dos elementos que se consegue recuperar pelas lembrangas. E ao recuperar
os elementos necessarios, € comum que os individuos estejam certos de suas
préprias experiéncias, que possuam uma forte crencga a respeito de suas lembrancgas
(DOKIC, 2014). Relatar algo que foi experienciado parece evidente e relativamente
longe de duvidas a respeito disso (FERNANDEZ, 2015). No entanto, trata-se de um
campo que necessita de decodificagao filosoéfica.

Ainda nesse sentido, € possivel que o individuo do caso hipotético
caracterize suas proprias lembrangas como imagens em sua mente, imagens
registradas como se fossem pequenos trechos cinematograficos de eventos que se
deram no espagco e no tempo. E ainda assim, nado se trata de trechos
cinematograficos em seu sentido ficticio, pois sédo tratados como registros reais de
eventos passados.

Conforme apontado no inicio do estudo, muitas duvidas aparecem em um

cenario que nao parece propiciar duvidas boa parte das vezes (TERONI, 2014). Em

1 Secdo 1.4.
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suma, ndo ha como negar que se trata um cenario de incerteza, mesmo a respeito
de um fenbmeno que faz com que o sujeito se sinta muito certo em relatar (KLEIN,
2014). Essas duvidas induzem a investigacdo acerca dos elementos mais basicos
de qualquer situacdo de cunho episddico, por mais forte que sejam as crengas e
convicgoes.

A partir do relato do individuo analisado no caso acima, nota-se uma linha
de regularidade, enunciada de forma coerente, encadeado conforme os eventos se
deram. E mesmo que tal linha revele sua regularidade e referencie os fatos do
mundo, verifica-se a necessidade de averiguar as condigdes que garantem o carater
genuino de tais lembrangas no campo das definicées e dos critérios. Frente ao caso
hipotético e de seus desdobramentos, abre-se o caminho para explorar os
argumentos presentes em uma das teorias mnémicas mais influentes no ambito
filosofico: a teoria causal classica. Em vista disso, busca-se compreender suas

vantagens e seus possiveis problemas.

RESUMO DO CAPITULO

A nogdo de memoria se mostra como algo fundamental e muito comum na
vida cotidiana, envolvendo diversas caracterizacdes. Uma dessas caracterizacdes
se volta para a condigao instrumental da memoria, outra caracterizagédo demarca a
recapitulacdo das origens e das causas na linha regular dos eventos. E diante da
tradicao filoséfica, verifica-se a presenca da memdéria em teorias do conhecimento e
na fundamentacao da identidade pessoal. Nesse sentido, como impulso inicial de um
estudo filoséfico acerca da memodria, trés perguntas sdo centrais para o tema em
questdo: Qual a natureza da memoaria? O que permite dizer e reconhecer que um
sujeito se lembra genuinamente de um evento passado? Quais sdo as condigbes
necessarias e suficientes para se lembrar de um evento passado? Diante de tal
encaminhamento, € notavel que tais questbes envolvem, respectivamente,
consideragdes metafisicas, epistemoldgicas e fenomenolégicas, areas que buscam
0s aspectos mais gerais de seu objeto de estudo. Contudo, diante das mais variadas
nogdes que o termo “memdaria” acarreta, € necessario esclarecer o tipo de meméria
assinalada por filésofos e cientistas cognitivos para fins de analise atenta, o que

aponta diretamente para a memoria episddica.
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Com a categoria de memdria episodica, € possivel retirar trés critérios. O
primeiro critério aponta para a nogao de mnemicidade, caracteristica que distingue a
memoria de outros processos mentais, como a imaginacdo. O segundo critério
apresenta a nocado de episodicidade, indicando eventos espago-temporais,
representacdes relativas ao tempo subjetivo do sujeito (autonoese), compondo o que
pesquisadores chamam de viagem mental no tempo (mental time travel). O terceiro
critério aponta para as experiéncias passadas, envolvendo eventos particulares
experienciados em primeira m&o, como uma festa de aniversario de dez anos ou
algum dia dos tempos de colégio. Desse modo, caracteriza-se a meméria episddica
como uma experiéncia consciente distintiva, que pelo fato de ser distintiva, se
diferencia da memodria semantica, e que por ser consciente, se diferencia da
memoria procedural.

Com o objetivo de compreender tal categoria de um modo mais proximo,
determina-se um caso hipotético para avaliar uma ocorréncia cotidiana de uma
lembranga episddica. Tal caso envolve a pesquisa sobre a lembranga que
determinado individuo possui em relacdo aos episddios ocorridos um dia antes.
Dessa forma, é natural que tal individuo encare suas proprias lembrancas como
cenas armazenadas em sua mente, como registros cinematograficos, o que permite
levantar a seguinte questao: € possivel considerar as cenas armazenadas na mente
do individuo como um genuino caso de memoria episédica? Diante dos detalhes
presentes no caso hipotético levantado, verifica-se o caminho para investigar os
argumentos presentes na teoria causal classica, buscando compreender suas

vantagens e possiveis problemas.

2. TEORIA CAUSAL CLASSICA

2.1 Visoes anteriores: teorias empirista e epistémica

A partir da classificacdo determinada por Tulving (1972), considera-se a
memoria episddica como objeto de estudo tanto no campo das ciéncias cognitivas
quanto no campo filosofico. Na medida em que muitas investigagdes se voltam para
essa categoria, fundam-se posteriormente as bases para teorias filosdficas
contemporaneas. Especificamente no campo filosoéfico, a teoria causal classica se

mostra como uma visdo inovadora e influente. O tratamento da teoria causal classica
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em relacdo a lembranca episddica apresenta raizes profundas, demarcando relativo
félego académico e o distanciamento em relagdo as visdes anteriores. Mesmo
assim, é preciso esclarecer a presenca de tal teoria no escopo filoséfico do seguinte

modo:

A teoria causal ndo é, entretanto, a primeira teoria do lembrar a ser
desenvolvida pelos filosofos. Mais notadamente, abordagens
empiristas, que tentam explicar o lembrar em termos da experiéncia
subjetiva que caracteriza a memoria, e abordagens epistémicas, que
tentam explicar o lembrar como uma forma de conhecimento, s&o
abordagens proeminentes na literatura [..] (SANT'ANNA,
MICAHELIAN, 2019, pg. 2. Tradug&o nossa).

Diante da passagem de Sant'/Anna e Michaelian, é possivel focar em duas
teorias que antecedem a teoria causal classica'?. Para os defensores da teoria
empirista da memoria, o aspecto fundamental para se lembrar de algo esta na
preservagao cognitiva. Para tal via, a memdria consiste em preservar o contato
cognitivo com o evento, ponto central para a memoria enquanto experiéncia
subjetiva. Além de acentuar seu aspecto necessario, os defensores da teoria
demarcam ainda sua suficiéncia. Naturalmente, as bases para tal visdo remetem aos
pontos levantados pela tradigdo empirista britdnica, considerando as diferencgas
entre a memoria e a imaginacédo (HOLLAND, 1954, p. 464).

Dentre os pontos que relacionam os autores dessa vertente, esta a nogao de
vivacidade entre representacbes da memoéria, em contraste com a falta de
vivacidade em processos mentais como a imaginagao, concepg¢ao que remete o
escopo tedrico de David Hume ([1739], 2011). Nesse sentido, outra nogao se mostra
como crucial para a vertente empirista, sendo ela a nocéo de familiaridade proposta
por Russell, indicando algo lembrado como algo familiar. Ainda com a nogao de

familiaridade, verifica-se a seguinte passagem de Holland (1954):

Posso revisitar uma galeria de arte depois que algumas das obras
que estavam originalmente em exibicdo forem removidas e outras
colocadas em seus lugares. Enquanto ando, posso dividir as
imagens que vejo em familiares e desconhecidas, aquelas que me

2 Vale ressaltar que muitos elementos ainda sio conservados em teorias que as sucederam,
destacando como exemplo a teoria causal-epistémica.
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lembro de minha visita anterior e as que sado novas (HOLLAND,
1954, p. 467. Tradug&o nossa).

Frente as ideias expostas acima, é possivel estabelecer com as nogdes de
vivacidade e familiaridade uma relagcado de preservacdo dos dados da experiéncia
para compor a lembranga subjetiva. Por outro lado, segundo defensores da teoria
epistémica da memoria, o processo genuino do lembrar envolve igualmente a
preservagdao de dados, onde sua condicdo possa ser averiguada por seu carater
proposicional, isto €, um carater que envolva a formagcao de crencas acerca das
lembrancas e a justificacdo de tais crengas para alcangar seu valor de verdade. A
partir dos parametros classicos, o conhecimento envolve a justificacdo de crencas
verdadeiras. Sendo assim, conhecer um auténtico processo mnémico nao poderia
deixar de lado tal procedimento para a garantia do conhecimento. Quando o sujeito
rememora, ele estabelece um processo de reencontro com determinado evento e
isso se mostra como verdadeiro a partir do momento que se pode referenciar tal
evento no mundo, passo para justificar crengas e convicgbes em relagdo a
veracidade do fato acessado de forma perceptual. A vista disso, ndo haveria sentido
chamar tal fendmeno de memodria caso nao se estabelecesse uma relacao
necessaria com os fatos pelo procedimento de justificagdo. Desse modo, ao elucidar
a caracteristica factual e perceptual, os pontos que compdem a teoria epistémica
apresentam seu carater proposicional (ADAMS, 2011, p. 82).

Frente aos pontos levantados pelas teorias empirista e epistémica, pode-se
perceber dois aspectos importantes. O primeiro ponto indica a nocado de
preservagdo, e o segundo ponto acentua a nogao de justificagdo. De um lado, a
memoria se configura a partir da ideia de preservagdo dos dados obtidos pela
experiéncia para compor a lembranca. Por outro lado, ainda com a ideia de
preservacdao em vista, adiciona-se o fator da crenca acerca da veracidade das
lembrancas, necessitando de sua justificacdo. Conforme se avanca, constata-se que
tais concepgdes se aproximam do aspecto que os tedricos da memoria chamam de
tracos de memoria, nogao muito presente em teorias da memoaria, sobretudo no que
toca a teoria causal (DE BRIGARD, 2014a; ROBINS, 2017). Os tracos
compreendem a nogao de preservagdo, estabelecendo-se uma linha entre o evento
vivenciado e sua lembranga. Nesse sentido, € possivel levantar algumas questdes

que dizem respeito aos tragos como parte do processo de justificagdo.
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2.2 Tragos de memoria e a nogao de reaprendizagem

Para demarcar seu contexto na pesquisa académica, a visao causalista da
memoria no campo filoséfico contemporaneo é fruto dos trabalhos de C. B. Martin e
Max Deutscher (1966). E importante salientar que os trabalhos desenvolvidos nesse
contexto se mostram muito influentes, algo que indica as bases para estudos
recentes na filosofia da memodria (MICHAELIAN, ROBINS, 2018). Nesse caso, €&
preciso compreender como as bases causais se mostram significativas em meio aos

tedricos, ponto sinalizado pela seguinte passagem.

O topico da "causalidade da memdria" é central na filosofia da
memoria e atraiu uma boa quantidade de atencgao filoséfica. Na sua
forma mais geral, a afirmacao que alguns filésofos asseguram nesse
contexto, e que outros fildsofos muito enfaticamente e
apaixonadamente pensam ser falsa, é a afirmacao de que um relato
filoséfico da memdéria precisara fazer algumas afirmagdes causais;
isto &, para oferecer um relato filoséfico completo da memodria,
precisaremos nos referir a relagbes causais de algum tipo (DEBUS,
2017. p. 63. Tradugao nossa).

Segundo a passagem de Debus, nota-se que o comprometimento filoséfico
desponta a partir de afirmagdes causais no campo mnémico. Se o comprometimento
filoso6fico com a memoria assinala fatores causais, € possivel destaca-lo como
comprometimento metafisico, algo que se faz presente entre os defensores dessa
vertente em questdo. Assim sendo, € possivel perceber também o impacto de tal
visdo a partir do momento em que se verifica tanto a adesao em relagao a teoria
quanto o impulso para objegdes. Diante do comprometimento causal estabelecido
entre as experiéncias perceptivas do sujeito e suas lembrangas, € importante

reforcar as condigbes especificas que permeiam a natureza causalista da memoaria.

Martin e Deutscher argumentam ainda que nao apenas qualquer
conexdo causal entre uma representacdo experiencial e uma
representacdo recuperada ¢ suficiente para a lembranga: a
lembranga requer uma conexdo causal apoiada por um traco de
memoria. A inclusdo de uma referéncia a tracos de memoria na
teoria € necessaria em parte para diferenciar a evocacado da
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reaprendizagem, que ocorre quando alguém adquire informacdes por
meio da experiéncia, esquece-as e, em seguida, as readquire de
outra fonte (MICHAELIAN, ROBINS, 2018, p. 14-15. Tradugéao
nossa).

Frente as observagcbes de Michaelian e Robins, dois aspectos séao
importantes e precisam ser esclarecidos respectivamente. A primeira nogdo que se
deve ter em mente se refere aos tragos de memoria e a segunda nogao se refere a
reaprendizagem. "Na filosofia da memodria, a visdo segunda a qual a lembranca é
mediada por representacdes, cujos conteudos representam objetos intencionais do
passado, é conhecida como representacionalismo” (DE BRIGARD, 2014a. Tradug¢ao
nossa). Ainda com as palavras de De Brigard (2014a), segundo tedricos de via
representacionalista, tragos de memoria sdo compreendidos como “representacdes
mentais cujos conteudos se assemelham muito a seus objetos por terem sido
causalmente derivados deles durante a percepcdo”. Em sintese, os tragos de
memoria indicam o curso representacional entre o evento experienciado e sua
lembranca, e se tal curso for reconhecido, ele permite estabelecer a distingao entre
lembrangas genuinas e nao genuinas, distingdo estabelecida por uma condi¢ao
causal apropriada. Dentre os casos ndo genuinos de memoria, destacam-se aqueles

derivados de reaprendizagem, e diante disso, ressalta-se a seguinte colocagéao:

A reaprendizagem, como o termo é usado na literatura relevante,
ocorre em certos casos em que a memodria de um evento que o
sujeito possui depende inteiramente de uma assisténcia externa. Ler
uma entrada no diario, por exemplo, pode permitir que alguém se
lembre de um evento que, de outra forma, seria incapaz de lembrar.
Em alguns casos, pode-se lembrar do evento com sucesso. Mas, em
outros casos, pode-se simplesmente estar repetindo o que foi obtido
por assisténcia, ou seja, pode-se ter reaprendido o evento
(MICHAELIAN, 2016. Tradugéo nossa).

Consequentemente, de acordo com os exemplos abordados por Michaelian,
nao se verifica uma cadeia causal apropriada com o processo de reaprendizagem
acima exposto. Quando se trata de um caso de reaprendizagem, nota-se que o
sujeito se encontra diante de um novo momento experienciado, onde se estabelece

uma nova linha, e ndo um reencontro com seu episoédio original. Sendo assim,
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dentre os componentes essenciais para a teoria causal classica, acentua-se o papel
dos tragos de memoéria como ponto chave para se compreender o caminho

argumentativo proposto.

2.3 Reconstruindo e compreendendo a tese causal classica

Diante das primeiras nogdes presentes na visao causal classica, verifica-se
a necessidade de reconstruir as principais teses propostas por Martin e Deutscher
(1966) com a finalidade de compreender o encadeamento estabelecido entre tais
pontos e suas principais motivagdes. Tal reconstrugdo esclarece os pontos de
defesa do tedrico denominado de causalista classico (SCHIRMER DOS SANTOS,
2019). E para isso, torna-se premente levantar inicialmente uma concepgado ao
menos intuitiva em relagao a teoria, algo que se mostra do seguinte modo:

(1) Tese causal classica: Lembrar um evento episodicamente requer a
existéncia de uma conexdo causal entre uma representacdo mental que se forma
desse evento no presente (representacdo mnémica) e a representacdo mental desse
evento formada no passado (representagdo perceptual).

A partir do momento em que se retoma o caso hipotético construido no
capitulo 1, na secédo 1.10, o individuo que rememora o evento de seu irmao com o
jogo de palavras cruzadas na tarde de domingo apresenta uma representagéo
mnémica no momento presente enquanto responde ao questionario dos
pesquisadores. E segundo o causalista classico, no momento em que o individuo
representa no presente, ele concretiza uma linha causal apropriada via tragos de
memoria, o que permite dizer que ele esta se lembrando. Ao relatar sua experiéncia
sobre o dia de domingo, ele possui uma representagdo mental baseada em tais
tracos, ligando seu passado com seu presente.

Em relacdo ao carater apropriado de tal cadeia, se o individuo do caso
hipotético estabelece uma ligagao entre representagcdes em instancias diferentes de
tempo, havendo a preservagcdo de dados, conclui-se que se trata de uma relagao
causal apropriada. Sendo assim, & possivel ilustrar tal relacdo apropriada da

seguinte forma:
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A representacdo de S em t2 sobre P indica uma adequada conexao causal
com a representagdo de S em t1 sobre P* (BERNECKER, 2010, p. 113. Tradugéao
nossa).

Ainda segundo o causalista classico, verifica-se que tais tragos
representacionais providenciam um elo causal e informacional (ROBINS, 2016b.
Tradugdo nossa). Quando se fala de uma representagao perceptual, trata-se da
experiéncia que o individuo vivenciou em dado momento do passado. Em relagdo ao
caso hipotético, trata-se da experiéncia relacionada ao dia de domingo, onde seu
irmao havia mostrado um jogo completo de palavras cruzadas logo apos o almocgo.
Se a representagdo de seu irmao no momento presente configura uma conexao
apropriada com a representacao de seu irmao no domingo, € preciso que tal
conexao preserve a informagéo sobre o jogo de palavras cruzadas. Por conseguinte,
nao se mostra inadequado reiterar que o causalista classico se encontra em um
ambito representacionalista e preservacionista. Frente a tais definicbes e sua
terminologia cabivel, torna-se fundamental reconstruir a tese anteriormente
apresentada.

(2) Tese causal classica: Lembrar um evento episodicamente requer a
existéncia de uma conexdo causal apropriada entre a representacdo mnémica e a
representacdo perceptual via tragos de memoria.

A partir da reconstrugcao da tese causal classica, percebe-se a possibilidade
para compor os critérios de necessidade e suficiéncia da visdo em questdo. Ao
retomar a intencio de estabelecer critérios necessarios e suficientes, deve-se ter em
mente a composicao de uma equivaléncia logica, ilustrando o potencial explicativo
da teoria. E premente que se questione sobre as condicdes de necessidade e
suficiéncia que o lembrar indica sob os moldes causais classicos, sem deixar de lado
0s pontos que possam demarcar a incompletude dos critérios, gerando aberturas

para problemas e objegdes.

2.4 Experiéncias em primeira mao

Busca-se os critérios para definir casos auténticos de memoaria episddica, e
nesse sentido, busca-se as fontes que demarcam a natureza de experiéncias

passadas, enfatizando eventos experienciados em primeira mao (KLEIN, 2015;
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SCHIRMER DOS SANTOS, 2019). Ao definir memdéria episddica, pontua-se um
processo que procura delimitar a memoaria, uma procura que se pauta na distingdo
em relagdo a outros processos mentais'®. Juntamente com isso, é necessario
também que o sujeito se lembre de algum episddio ocorrido espago-temporalmente
na forma de uma viagem no tempo subjetiva', caracterizando as experiéncias do
sujeito, sendo experiéncias de carater particular. E as caracteristicas que demarcam
a experiéncia particular de natureza perceptual se encontram no conteudo de uma
experiéncia obtida em primeira mao (BERNECKER, 2008. JOHNSON, 1997). A
experiéncia em primeira mao apresenta delimitagbes rigorosas, ndo permitindo
assumir dados obtidos indiretamente, como experiéncias oriundas de terceiros ou
impulsos imaginativos. Nesse caso, nao se pode assumir eventos que nao foram
experienciados diretamente pelo sujeito. E necessario que haja episddios
particulares para se ter lembrangas episddicas, algo que se torna inalienavel no
processo auténtico do lembrar segundo as bases causais classicas.

Conforme exposto anteriormente’, a memoria episddica pode ser definida
como uma experiéncia consciente distintiva. Juntamente com isso, pode-se dizer
que a nogao de primeira mdo acentua tal experiéncia consciente, onde o sujeito se
mostra consciente de que as informagdes de sua memdria se originam diretamente
de sua vivéncia, caracterizando um contexto subjetivo. No entanto, é preciso
determinar um contexto objetivo, onde a lembranca do sujeito aponte para o evento
experienciado.

Suponha-se que um garoto e seu irmao estejam observando alguns cavalos
em um extenso gramado verde. Repentinamente, longe de qualquer expectativa, um
dos cavalos sai em disparada e desaparece no horizonte. No dia seguinte, os dois
garotos encontram sua mae e comegam a relatar o que de fato aconteceu um dia
antes. De maneira apressada, um dos garotos chama a aten¢cdo da mae e diz que
viu um cavalo em disparada /a no campo de margaridas. Sem pensar muito, seu
irmao, ao ouvir tal relato, representa o que acaba de ser relatado. E da mesma
forma apressada, confirma que foi exatamente isso que aconteceu. E aqui comegam

os problemas relacionados ao passado vivenciado em primeira pessoa. De fato, ndo

3 Condigao de mnemicidade (capitulo 1, secdo 1.9.2).
1 Condicao de episodicidade (capitulo 1, segdo 1.9.3).
15 Capitulo 1, segdo 1.9.5.
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se trata de um campo de margaridas, trata-se de um longo gramado verde no qual
os cavalos estavam. No entanto, o primeiro garoto relata sua experiéncia de forma
equivocada, e juntamente com isso, representa algo que nao foi experienciado em
primeira m&o. Diante dos termos introduzidos na reconstru¢do da tese causal
classica, ressalta-se que tal representacdo mnémica do momento presente nio esta
relacionada com uma experiéncia passada. Trata-se de um caso onde se assume 0
relato que um dos irmaos fez de forma apressada, interferindo na cadeia mnémica.
A experiéncia de ver o cavalo em disparada em um pasto foi contaminada com
informagdes adicionais, informagbes néo vividas em primeira mao. Portanto,
retoma-se o critério de que para se lembrar episodicamente, € necessario o resgate
de informagdes armazenadas, informagdes oriundas da experiéncia passada. Frente
a tais explicagdes, torna-se fundamental reconstruir novamente a tese analisada,
adicionando algumas novas nog¢oes.

(3) Tese causal classica: Lembrar um evento episodicamente requer um
evento experienciado em primeira mdo e a existéncia de uma conexdo causal
apropriada entre a representacdo mnémica e a representagcdo perceptual via tracos
de memoria.

Frente a intencdo de determinar critérios necessarios e suficientes, deve-se
esmiucar o potencial explicativo das consideragdes realizadas. Mesmo que se diga a
respeito dos eventos experienciados em primeira mao e uma conexao entre a
representacdo do passado e a representacdo do presente, o causalista classico
deve acrescentar outros critérios a fim de finalizar a equivaléncia entre memoaria e
sua visao. Conforme denotado acima, € preciso referenciar claramente um contexto
objetivo indicando o que se representa e como ser representa. Mesmo que o
individuo do caso hipotético se lembre de algo que viveu em primeira mao, sendo o
episodio em que seu irmao Ihe mostra o jogo de palavras cruzadas, € possivel que
ele ndo esteja retomando tal evento de um modo que estabelega lagos fortes com a
verdade. Diante das duvidas em questdo, o estudo se volta para a nog¢ao de
acuracia (BERNECKER, 2010).

2.5 Acuracia
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Percebe-se a dificuldade de determinar processos genuinos de lembranca
episoddica sem a nogao de acuracia. Conforme denotado na seg¢ao anterior, é preciso
que se defina de forma clara o que se representa e como se representa. Essas duas
caracteristicas podem ser traduzidas como relativas ao conteudo representacional e

sua atitude representacional. Desse modo, segue-se a seguinte passagem.

Independentemente de saber se a atitude proposicional passada é
factiva, lembra-la requer representar fielmente tanto seu conteudo
quanto sua atitude. O estado da memodria deve ser uma
representacdo auténtica do estado anterior. "Autenticidade", como
uso o termo, refere-se a acuracia da representagado de uma atitude
proposicional passada por meio de um julgamento de memoria. A
memoria de atitudes factivas e ndo factivas tem uma direcdo de
ajuste mente-no-presente-para-mente-no-passado; a memoria de
atitudes factivas, além disso, tem uma diregdo de adequacado da
mente-no-passado-para-o-mundo. A memodria de nossas atitudes
factivas deve ser verdadeira ndo apenas para a representacao
passada da realidade, mas também para a propria realidade
(BERNECKER, 2010, p. 53. Tradugéo nossa).

A partir dos conceitos apresentados por Bernecker, percebe-se uma linha
cujos pontos em sua extensdo indicam as fases de correspondéncia com a
realidade. De acordo com as sec¢bes anteriores, constata-se que a base da teoria
causal classica se mostra de forma representacionalista, cujo conteudo mental se
assemelha com os dados do passado. Para que seus critérios estejam firmemente
estabelecidos, a similaridade entre representagdo e evento ndo é suficiente. E
necessario que a lembranca aponte para o mundo, saltando o ambito
representacional, algo que Bernecker destaca como atitude proposicional. A
determinagao de uma atitude proposicional (algo que constitui valor de verdade) esta
na condicdo de autenticidade da memdria, propriedade presente na nogado de
acuracia. Assim sendo, € natural que se perceba no processo de investigagdo um
movimento que retrocede. O movimento se inicia a partir dos estados mentais no
momento presente, o ponto intermediario constitui os estados mentais no momento
passado e o ponto final estaria voltado para os eventos do mundo. Desse modo, nao
ha uma condic¢ao rigorosa de acuracia caso nao haja referéncia aos fatos do mundo,

ponto de retorno em um processo completo de investigacdo da memoaria episddica.



48

O individuo do caso hipotético relata o que aconteceu com ele no dia de
domingo. No momento em que se lembra para poder responder ao questionario
proposto, sua representacdo mnémica faz referéncia a um fato no mundo,
ultrapassando o ponto nao factivo, puramente representacional. Por se tratar de um
caso episodico, tal representacdo ndo deve indicar elementos que nao estiveram
nos dados da percepcdo. Ao mesmo tempo, nao deve haver adulteracdo em relacao
aos dados acessados pela percepcdo. Em suma, ndo deve haver interferéncias na
regularidade entre episddio e lembranga. Dessa forma, a representagdo mnémica
deve apresentar atitude factiva e precisdao em relagdo aos dados passados. Pode-se
assumir o termo “acuracia” como minimamente preciso diante de sua
correspondéncia com a realidade. Dentre os exemplos mais comuns de lembrangas
nao acuradas, € possivel pensar em casos em que ha mais informacdes do que o
evento original, algo verificado no exemplo dos dois irmé&os. A partir do relato de um
deles, o outro representou um dado que nao esteve presente no evento original, que
no caso é a representacao de um campo de margaridas. De todo modo, nota-se com
a ideia de acuracia a necessidade de apresentar verdade e precisdo no processo de
lembranga segundo os critérios causais classicos. Diante dessas consideragdes, €
possivel reconfigurar a tese analisada.

(4) Tese causal classica: Lembrar um evento episodicamente requer um
evento experienciado em primeira mo, que tal evento seja representado com
acuracia e que haja a existéncia de uma conexdo causal apropriada entre a
representacdo mnémica e a representagdo perceptual via tragos de memoria.

A partir da concepgdo do causalista classica, o quarto momento de
reconfiguragdo da tese indica os critérios necessarios e suficientes para o lembrar
episodico, conforme exposto acima. Com o caminho estabelecido na reconstrugao
da tese causal classica, percebe-se com mais clareza os pontos cruciais da primeira
teoria analisada por esse estudo, teoria cuja pretensédo esta pautada no lembrar em
casos cotidianos. Notavelmente, trés critérios despontam com a tese causal
classica. Com isso, € preciso que a tese se apresente em uma estrutura adequada a
fim de destacar as nocoes de necessidade e suficiéncia. E a estrutura que reflete

tais condigdes se mostra em uma relagao de equivaléncia.
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2.6 Inicio do cenario de debate

Para haver memoria episodica, € preciso que se estabelegca uma relagao
estrita com os critérios apontados pelo causalista classico. Nesse sentido, pode-se
dizer que ha memdria episodica se e somente se houver os critérios estabelecidos
pela teoria causal. Com relacdo ao individuo do caso hipotético, ele se lembra de
seu irmao no dia de domingo se e somente se tal evento foi experienciado em
primeira mao, se tal lembranca foi representada com acuracia, abarcando uma
conexao causal apropriada entre sua representacdo mnémica e a representacao
perceptual via tracos de memodria. Com tal exposi¢cdo, retoma-se a nogado de
equivaléncia que se traduz da seguinte maneira: a se e somente se L.

A partir disso, pode-se dizer que, de um lado, verifica-se a, que pode ser
substituido pela nocdo de memdria episddica, e de um outro lado, verifica-se S,
podendo ser substituido pelos critérios causais classicos. Se a no¢ao de meméoria
episodica ocupa o lugar de a, ressalta-se a lembranga que um determinado sujeito
possui em relagao a um episddio passado. Em suma, verifica-se um sujeito S e um
evento P, e a partir de tal reestruturacao, pontua-se: S se lembra de P. Ainda nesse
sentido, nota-se que os critérios causais classicos ocupam o lugar de S,
considerando um caso de uma lembranca ocasionada por uma experiéncia em
primeira mao, que se mostra de forma acurada e que aponta para a linha causal via
tracos de memoaria. Resumindo, verifica-se que S observou P, que representa P com
acuracia e que sua representacdo mnémica de P foi causada pela representacéo
perceptual de P via tragos de memoria. Assim sendo, destaca-se a seguinte

estrutura:

S se lembra de P se e somente se:
e (i) S observou P;
e (i) S representa P com acuracia;
e (iii) A representacdo mnémica de P foi causada pela representagao

perceptual de P via tracos de memoaria.

Considerando a estruturagao dos critérios, visualiza-se com nitidez o

proposito de se estabelecer condigdes necessarias e suficientes. Ao seguir pela via
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simbdlica, a representagdo para tal relagdo se mostra do seguinte modo: a « 3.
Para dar continuidade ao processo de esclarecimento da relagdo de equivaléncia,
nota-se que a proposi¢ao S se lembra de P ocupa o lugar de a, e por se tratar de
uma caracterizagdo geral de memoria, pode ser resumida por M, ocasionando a
seguinte ilustragdo: M « B. Ocupando o lugar de B, constata-se o conjunto de trés
critérios estabelecidos pela teoria causal classica. Tais critérios refletem a propria
natureza da teoria em questdo, o que indica a possibilidade de sintetiza-los da
seguinte forma: TC'. Por conseguinte, se TC' propbe condi¢gdes necessarias e
suficientes para a memoria episddica, a relacdo de equivaléncia de revela do

seguinte modo:

M e TC'.

Naturalmente, o causalista classico reivindica que tais critérios abarquem a
memoria episddica em sua totalidade, que sua teoria em questdo apresente
respostas satisfatorias para todas as situagdes cotidianas que envolvam a meméria
episddica. Diante de tal posi¢ao, se mostra premente avaliar se tal teoria resiste as
objecbes existentes, assim como possiveis problemas oriundos de seu proprio
escopo que possam estar no horizonte. Determina-se, portanto, uma teoria para ser
avaliada, para ser posta a prova. Em vista disso, o cenario de julgamento do
causalista classico se constroi. Para caracterizar o cenario argumentativo proposto,
€ preciso avaliar como outras visdes se posicionam em relagdo as visdes acima
pontuadas. Ao caracterizar tal momento como um debate, € importante considerar
0S passos para o debate em questao.

Se a teoria causal classica se mostra no protagonismo filosofico,
pressupde-se que ela possua ampla possibilidade de acéo, respondendo duvidas e
solucionando problemas. Por demarcar um longo periodo de influéncia em meio aos
tedricos, € manifesto que a teoria causal classica tenha abarcado para si muitos
defensores, assim como € natural que tenha despertado diversos adversarios
(SQUIRES, 1969. SHOPE, 1973. ZEMACH, 1983). E frente aos critérios causais
estabelecidos acima, torna-se possivel avaliar e verificar sua forga e consisténcia, e

isso significa investigar a resisténcia de suas bases.
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Diante disso, indica-se a etapa onde outros personagens entram em cena. E
dentre os personagens, estado inclusos aqueles que defendem a teoria causal com
algumas correcoes (DEBUS, 2010) e aqueles que a rejeitam por completo
(MICHAELIAN, 2016). Nesse sentido, a teoria causal afirma seu potencial explicativo
ao passar por esse campo de obstaculos. E ao final de tal processo, verifica-se a
possibilidade de determinar uma resposta. Novamente, salienta-se que a posicao
desse estudo diante do embate filoséfico relativo a memaoria se encontra favoravel
aos critérios causais. No entanto, é necessario apresentar justificagcbes para tal
posicdo, o que abarca corregdes e ressalvas no que tange aos critérios causais

classicos. Defende-se, portanto, uma posicao causal revisada.

2.7 Avaliagao de critérios causais classicos

Segundo a experiéncia dos pesquisadores inseridos no caso hipotético
(secéo 1.10), um processo de observagao e registro foi realizado a partir da rotina de
um determinado individuo em um fim de semana inteiro. Na segunda-feira, foi
aplicado um breve questionario. Os pesquisadores anotaram detalhadamente os
eventos ocorridos € a maneira como eles se sucederam. Desse modo, 0s episodios
registrados pelos pesquisadores foram confrontados com as respostas do individuo
em relagdo as questdes voltadas para as ocorréncias no dia de domingo. Para

elencar algumas suposi¢des, retoma-se a primeira questéo aplicada.

Segunda-feira, 08/02/21
e Pesquisadores: O que vocé se lembra do dia de ontem (no caso, domingo)?
Nos relate um caso.
e Individuo estudado: Eu me lembro que meu irmao havia se empolgado com
o fato de ter finalizado um jogo de palavras cruzadas, e com isso, veio
correndo me mostrar o jogo que havia completado. E ele disse que a ultima

palavra que faltava era “Platao”.

Supde-se que, a partir das informacdes coletadas durante a observacdo no
fim de semana, os pesquisadores notam alguns pontos inconsistentes.

Aparentemente, a resposta do individuo parece nao corresponder com a rotina
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observada no fim de semana. Segundo a observagao e registro dos pesquisadores,

0 episodio ocorrido se deu do seguinte modo:

Domingo, 07/02/21.
e Registro de ocorréncias: o irmao do individuo estudado foi ao seu encontro
e mostrou uma histéria em quadrinhos que ele acabou de ler. Seu irmao
estava empolgado com a histéria em quadrinhos e mostrou interesse em falar

a respeito para o individuo estudado.

De acordo com o registro de domingo, o individuo ndo experienciou o evento
em que seu irmao lhe mostra um jogo de palavras cruzadas finalizado. Em nenhum
momento o individuo experienciou tal evento, seja antes do fim de semana, seja
depois. No momento em que nosso individuo responde a primeira pergunta, sua
representacdo mnémica se mostra diferente em relacdo aos fatos. Sua
representacdo na&o consegue resgatar o evento original, o que ocasiona a
substituicdo de um dado por outro, caracterizando um erro.

Segundo os critérios estabelecidos pelo causalista classico, o caso do
individuo estudado apresenta uma violagdo. E sendo uma violagao, ela se mostra no
momento em que nao ha uma representagdo mnémica que seja minimamente
precisa e que aponte para os fatos devidamente ocorridos. Sendo um cenario de
violacdo, é preciso verificar qual critério causal tal caso viola. Se o registro indica
que o individuo ndo possui uma representacdo minimamente precisa, trata-se de
uma violagdo do critério de acuracia. E se o critério de acuracia pertence as
condigdes que determinam necessidade e suficiéncia para a teoria causal classica,
percebe-se, portanto, uma violacdo em relagdo as condigdes de necessidade e
suficiéncia. Nesse sentido, tal violacado indica que, diante de tal caso, o individuo nao
atende aos critérios de uma memoria episddica auténtica. Ainda assim, pode-se

pensar do seguinte modo:

Memodrias do passado em que se adota uma perspectiva de campo e
de observador envolveriam [...] uma mistura complexa de distorcéo e
precisdo. Essas memorias preservariam o passado e, a0 mesmo
tempo, ndo o preservariam. Multiplas perspectivas sobre tais
memorias forneceriam, assim, um beneficio epistémico ao sujeito e,
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ainda assim, também falhariam em fazé-lo, mesmo que se esteja
pensando no mesmo evento passado (MCCAROLL, 2017, p. 324.
Traducgio nossa).

A partir da colocacao de McCaroll, é possivel retirar dois pontos importantes.
O primeiro ponto remete a relagdo entre autenticidade e acuracia' e o segundo
ponto se encontra na nogao de crenca. Mesmo com a afirmacgao sobre um caso de
violagao do critério de acuracia a partir dos critérios causais classicos, é possivel
levantar alguns pontos relativos a autenticidade da memdéria. A nogédo de
autenticidade estaria presente quando se fala sobre a preservagao do passado. E
mesmo com tal violagdo, € notavel que algo esta sendo conservado, o que acentua
a autenticidade sob a chave de leitura da acuracia.

De acordo com tal raciocinio, ainda que existam casos de violacdo para os
padrdes causais classicos, verifica-se a possibilidade de se estar diante de um caso
de lembranca que envolve a formagao de uma crenga, fator que estabelece um elo
entre evento passado e representagcdo presente, “uma vez que a reconstrugdo do
evento passado na memoria aconteceu de tal forma que a memoria resultante é coerente
com minhas crengas sobre meu passado” (FERNANDEZ, 2015, pg. 541, nota 14. Tradugéo
nossa).

Por conseguinte, dentre a gama de possibilidades, nota-se certa
inflexibilidade por parte do causalista classico, o que pode acarretar certas falhas em
relacdo as suas condicdes de necessidade e suficiéncia. Se é possivel perceber
certa precisdo no processo de lembranca, mesmo com supostos casos de violagao,
ou bem se esta diante da necessidade de incorporar novos critérios ou verifica-se a
necessidade de uma revisao de critérios, considerando a possibilidade de descarte,
0 que sinaliza uma posi¢cao poés-causal. Seguindo com a analise, supde-se uma
outra situagao, voltada para a resposta relativa a segunda questao proposta pelos

pesquisadores.

Segunda-feira, 08/02/21
e Pesquisadores: Onde vocé estava quando seu irmao lhe mostrou o jogo de

palavras cruzadas que ele finalizou?

¢ De acordo com a definigdo de Bernecker (segio 2.5).
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Individuo estudado: Quando ele entrou, eu estava na sala de estar, sentado

em minha poltrona.

Supde-se novamente que o0s pesquisadores notem inconsisténcias.

Segundo a observagéao e registro dos pesquisadores, o episodio se deu do seguinte

modo:

Domingo, 07/02/21.

Registro de ocorréncias: 12h30: o individuo estudado almoga juntamente
com seu irmdo e mais um amigo na sala de jantar. 13h00: o individuo
estudado permanece sentado a mesa da sala de jantar, seu irmao vai para o
quarto e o amigo convidado se senta ao sofa da sala de estar para ler um
livro. 13h10: o irm&o do individuo estudado retorna a sala de jantar para falar
a respeito de um jogo de palavras cruzadas que ele finalizou. O irméao do
individuo estudado estava empolgado com o jogo finalizado. 13h45: o
individuo estudado se senta em sua poltrona na sala de estar. 14h00: o irmao
do individuo se retira. 17h30: o individuo estudado e o amigo convidado
jogam xadrez no quintal da frente. Segue-se o didlogo entre os dois nesse
periodo.

Individuo estudado: Meu irmdo me mostrou alguma coisa logo apés o
almoco. Vocé se lembra o que foi que ele me mostrou exatamente?

Amigo convidado: Nao se lembra? Ele veio Ihe mostrar o jogo de palavras
cruzadas que ele finalizou. Bem ali, enquanto vocé estava sentado em sua
poltrona na sala de estar. Ele parecia empolgado com isso.

Individuo estudado: Realmente. Obrigado por lembrar!

De acordo com o registro dos pesquisadores, o individuo nao experienciou o

evento em que seu irmao lhe mostra um jogo de palavras cruzadas na sala de estar.

No momento em que nosso individuo responde a segunda pergunta, sua

representacdo mnémica recria o evento a partir do relato de um amigo convidado

que se encontrava no local, relato que distorce os fatos. Nao ha, portanto, uma fonte

genuina e segura que indique uma experiéncia em primeira mao. Desse modo, sua



55

representacdo mnémica nao estabelece uma linha causal apropriada, o que
caracteriza um erro a partir dos critérios estabelecidos.

Segundo o causalista classico, o caso do individuo estudado apresenta
algumas violagdes. Nesse exemplo em questdo, destacam-se aquelas onde ndo ha
uma representagcdo mnémica originada na experiéncia passada e que interfere no
elo causal via tragos de memoria. Se o registro dos pesquisadores indica que o
individuo n&o possui uma cadeia representacional apropriada a partir de sua
experiéncia direta, trata-se de violagbes relacionadas as condi¢cdes de necessidade
e suficiéncia. Assim sendo, percebe-se que o individuo ndo atende aos critérios de
uma memoria episddica auténtica de acordo com os padrdes causais classicos.

Frente a tal encadeamento expositivo, segue-se a seguinte colocagao:

Com a lembranga episddica, o que faz com que o sujeito tenha esse
evento especifico em mente e ndo qualquer outro ndo é o fato de que
ela pode fornecer a data em que aconteceu ou dar qualquer outra
descricao que o destaque de outros como ele. Na verdade, se
alguém se lembra episodicamente de um evento, perguntas como
'Quando vocé se lembra que aconteceu?' Ou 'Qual ocasido em
particular vocé tem em mente?' Ainda fazem sentido para ela,
mesmo que ela ndo possa fornecer uma resposta informativa. E
transparente para ela que existe uma resposta, que existe um evento
particular que ela se lembra, e precisamos nos voltar para o fato de
que é o evento que ela testemunhou para explicar por que isso
acontece (HOERL, 2001, p. 318. Tradug&o nossa).

Destaca-se com a passagem de Hoerl um caminho para possiveis revisoes,
um caminho que possibilita determinar o que se entende por relevancia epistémica
como um dos critérios necessarios (DEBUS, 2010). Conforme apontado pelo autor,
ainda que nao haja condi¢cdes de oferecer respostas informativas, perguntas sobre
datas e lugares indicam sentido e relevancia, pois elas buscam algo que supera os
obstaculos da lembranca, obstaculos que podem se encontrar na via
representacional. E evidente que existem respostas para tais perguntas, caso
contrario, nao faria sentido enuncia-las, e a garantia do sentido de tais perguntas se
mostra a partir de duas consideragdes.

A primeira maneira se refere as crengas sobre os eventos lembrados, algo

anteriormente explorado com a passagem de McCaroll (2017) e Fernandez (2015).
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A segunda maneira se refere aos fatos, sobre os eventos no mundo onde as
lembrancgas estabelecem um elo, em que perguntas de natureza “onde” e “quando”
se mostram relevantes. Conforme dito no exemplo de violagdo de acuracia, o fator
da crencga sinaliza possibilidades de incompletude ou falha dos critérios causais. E
em vista disso, a presenca da crenga faz sentido pelo fato de buscar algo do mundo,
algo que sustente epistemicamente a justificagcdo da crenga. Em sintese, fatores
como crengas e fatos acentuam duvidas sobre os critérios de necessidade e
suficiéncia da teoria causal classica.

Por tal via, é natural que se verifique objegcbes e desacordos,
compreendendo posicdes tedricas que revisam ou posi¢coes que se contrapdem. Por
outro lado, mesmo com possiveis problemas, os critérios causais demarcam
vantagens e motivagdes, aspectos que justificam sua defesa. E dentre as vantagens
que o causalismo apresenta, destaca-se distincdo entre memodria auténtica e
reaprendizagem'’, condigdo que se assemelha relativamente com o segundo
exemplo de violagado acima indicada. Frente as vantagens e motivagdes, pontua-se a

seguinte passagem:

A [...] motivagédo oferecida em favor da teoria causal é que ela nos
permite distinguir entre ocorréncias de lembranga e ocorréncias de
reaprendizagem. Suponha que Roger foi a um show de magica e,
logo em seguida, contou a sua amiga Ana o que aconteceu no show.
Suponha entdo que Roger se envolveu em um acidente de carro, que
o levou a desenvolver amnésia retrograda - isto €, a incapacidade de
lembrar eventos que ocorreram antes do acidente. Vamos imaginar,
agora, que ao tentar ajudar Roger a se lembrar de eventos de seu
passado, Ana dé a Roger um relato muito detalhado do show, um
relato que reflete com precisdo o relato anterior de Roger. Suponha
ainda que Roger crie imediatamente uma representagcdo mnémica do
programa com base no relato de Ana. Neste caso, embora Roger
tenha formado uma representacdo mnémica precisa do show de
magica, essa representagdo nado se origina no conteudo ou nas
informacdes decorrentes de sua experiéncia - Roger tem amnésia
retrograda - mas sim no conteudo ou nas informacgdes "reaprendidas”
ou readquiridas do testemunho de Ana. De acordo com Martin e
Deutscher, embora possa parecer a Roger que ele se assemelha ao
show de magica - presumimos que ele confia no testemunho de Ana
- a representacdo mnémica que ele forma desse evento ndo € uma

7 Secdo 2.2.
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memoria episodica; consequentemente, Roger realmente ndo se
lembra do show de magica apés o acidente (SANTANNA,
MICHAELIAN, 2019, p. 4-5).

Com o propésito de sintetizar a avaliagdo dos critérios causais classicos, é
necessario retomar os pontos que se destacam na exposi¢cdo. No caso, percebe-se
trés momentos importantes. Em um primeiro momento, pode-se observar aspectos
inflexiveis e um tanto rigorosos em relacdo as teses classicas, que podem se
mostrar problematicos (MICHAELIAN, 2011). O segundo momento demarca duvidas
com relacdo a necessidade e suficiéncia de tais critérios, envolvendo as nogoes de
crenga, de fato e o processo de justificagdo que os envolve. Assim, nota-se a
possibilidade de se apontar falhas e incompletudes em relagao aos critérios causais.
Dentre os pontos que acentuam tal incompletude, destaca-se a auséncia de
condigbes epistémicas. Sob outra perspectiva, o terceiro momento demarca a
vantagem e a motivagao para a defesa dos critérios causais, reforcando a distingéo
entre casos de memorias genuinas e reaprendizagem. Consequentemente, se é o
caso em que ha necessidade de se rever os critérios causais classicos, € notavel
que os motivos para sua defesa sdo tdo concebiveis quanto os motivos para
descarta-los. E preciso, no entanto, que se considere novas objecées no cenario

argumentativo.

2.7.1 Caso de memoria ignorante

Segundo a visdo do causalista classico, considerando os exemplos
analisados a partir do caso hipotético, percebe-se que as violagbes encontradas
indicam situagdes onde ndo ha lembranga genuina. Contudo, pergunta-se sobre a
probabilidade de algum caso potencialmente problematico mesmo sem haver
violagbes segundo os padrbes causais. Para isso, torna-se fundamental uma
incursdo em exemplos classicos. A partir dos apontamentos de Martin e Deutscher
(1966, p. 167-168), o caso de memoéria ignorante sinaliza obje¢cdes pontuais.
Segue-se abaixo uma versao de um dos exemplos.

Suponha-se que um pintor esteja sendo pago para pintar uma tela. No caso,
o0 pintor se encontra em uma espécie de exposicdo. Enquanto pinta, um publico

observa seu trabalho. Compondo o publico que o assiste, estdo os pais do pintor.
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Dentre os requisitos dessa exposicio artistica, foi passada a informacao de que o
pintor precisa apresentar uma cena completamente imaginada, algo que seja
completamente espontdneo, de vontade livre. O pintor constréi sua cena,
adicionando detalhes e cores. Em um certo momento, quando o pintor esta prestes a
encerrar sua tela, os pais do pintor ficam um pouco intrigados com o que estao
vendo. Eles se questionam por um breve momento sobre a cena retratada pelo filho.
Concluem que néo se trata de um trabalho da imaginacao, trata-se da representacao
de um lugar real, um lugar retratado quase fielmente por seu filho. E que lugar seria
esse? Segundo seus pais, trata-se do lugar onde o pintor, quando crianga, morou
com sua familia durante algum tempo. Dessa forma, verifica-se o fruto de uma de
suas lembrangas, sendo essa uma lembranca episodica de sua infancia. Frente a
isso, os detalhes da cena nao indicam outra possibilidade.

Tal exemplo aponta para o caso onde o individuo, sem estabelecer nenhuma
crenca a respeito, apresenta um auténtico caso de memodria episddica. Nesse
sentido, torna-se necessario compreender como tal aspecto se conecta com analise

dos critérios estabelecidos pela teoria causal classica. Pode-se dizer que

os espectadores [sao] compelidos a conclusdo de que o pintor [estd]
se lembrando de algo que viu na infancia. Seria [ndo] razoavel para
eles pensarem que ele [o pintor} faria o que ele [faz] se [ndo fosse]
por alguma observagao passada em particular. ... [No caso descrito,]
a uUnica explicagdo razoavel para o fato de que o pintor colocou
detalhes, cores, pessoas, e assim por diante em seu quadro, assim
como ele os viu apenas uma vez em sua infancia, é que ele [esta] se
lembrando daquela cena de sua infancia (MARTIN, DEUTSCHER,
1966. Tradugao nossa).

De acordo com o inicio da seg¢do, o caso de memoria ignorante propicia o
levantamento de objec¢des. E conforme frisado na avaliagcdo dos critérios classicos,
nota-se novamente a auséncia de critérios de natureza epistémica (JAMES, 2016).
Diante da passagem de Martin e Deutscher, observa-se que tal auséncia nao incide
sobre as condi¢cbes de necessidade e suficiéncia. Segundo os autores, ressalta-se
que casos auténticos de memoria episddica podem se manifestar sem que haja a

disposicao de crenca no sujeito.
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Uma justificagdo cabivel para enquadrar o caso do pintor como caso de
memoria auténtica se encontra nos detalhes de sua composicéo, detalhes que nao
estariam presentes caso nao houvesse uma conexao causal apropriada. O salto do
carater representacional na busca por dados factivos se mostra a partir do
testemunho de terceiros, no caso, seus pais. Nas palavras de um causalista
classico, o pintor se lembra de tais dados episodicamente a partir do momento em
que sua representacdo demonstra acuracia, e que tal acuracia se confirma a partir
do testemunho que por fim assinala uma conex&o causal apropriada.

No entanto, apontar para os detalhes representacionais pode nio ser
suficiente. E possivel que haja casos de representagdo detalhada, assumida como
autenticamente mnémica e ser de fato fruto da imaginacéo. E assim, constata-se o
ponto chave para se levantar obje¢des, ponto que pode ser expresso pela seguinte
pergunta: se ndo ha disposicdo para que o sujeito reconhega suas lembrangas
episodicas, de que maneira pode-se distinguir imaginagdo de memoria? Dessa
forma, a tensdao entre memoria e imaginacado indica a problematica referente a

auséncia de critérios epistémicos.

2.7.2 Auséncia de condigcao epistémica

Em sintese, assume-se como problema central no exemplo acima a nao
ciéncia do sujeito em relagdo a ocorréncia de lembranga. A partir de outras nogdes
explanadas nesse estudo, pode-se pensar sobre a auséncia da consciéncia
autonoética (LACKEY, 2005), o que acarretaria a falta de reconhecimento da
condicdo mnemicidade em sua representacdo mnémica. Ainda nesse sentido,
pode-se perguntar: assumir que tal caso como um caso de memoria episodica
genuina acarreta definitivamente problemas para as condi¢des de necessidade e
suficiéncia da teoria causal classica? O que tal duvida indica € o fato de que o pintor
no caso acima nao sabe que se trata de uma lembrancga, e parece contraintuitivo
que haja uma lembranga genuina sem que tal lembranga acarrete a formagao de
uma crencga a respeito dela (OTGAAR, SCOBORIA, MAZZONI, 2014). Questiona-se,
afinal, sobre o carater imprescindivel de alguma disposicdo que fagca com que o

sujeito forme crengas, que faga com que o sujeito forme julgamentos a respeito de
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suas representagdes. Diante de tais duvidas, € preciso refletir sobre a seguinte

passagem:

A teoria paradigmatica ndo epistémica € uma teoria causal, ou seja,
uma teoria que define a lembranga em termos das relagcbes causais
distintas que os estados mentais mantém uns com os outros. Eu
argumento por duas reivindicagdes. Em primeiro lugar, a teoria
causal nado episttmica da memoria mais elaborada [...] €
insustentavel. Em segundo lugar, a maneira mais plausivel de tornar
uma teoria causal viavel é torna-la uma teoria epistémica (JAMES,
2016, p. 1. Tradugao nossa).

De acordo com passagem de James, a auséncia de um critério epistémico
ndo se mostra como um problema menor se houver a necessidade de se
permanecer com a teoria causal, 0 que leva a considerar que, de fato, os critérios
estabelecidos pela teoria causal classica ndo sustentam condigcdes necessarias e
suficientes. Mas para isso, € importante determinar uma atitude que impeca de se
retornar para uma teoria puramente epistémica (HOLLAND, 1954). Se ndo ha um
critério que determine um reconhecimento da lembrancga, ressalta-se um cenario de
indiscernibilidade, impossibilitando discernir entre casos de memoria e casos de
imaginacédo (DEBUS 2014; PERRIN & MICHAELIAN 2017). Tais apontamentos
forcam a reconsideracéo de pontos cruciais da teoria, abrindo o caminho que conduz
para novas visoes.

Diante do caso do pintor, o causalista classico verifica os critérios causais
estabelecidos. Por outro lado, se o pintor n&o identifica tal representacdo como tipica
representacdo de sua memodria e a interpreta como fruto de sua imaginagéo,
significa que mesmo em casos auténticos de memodria episédica nao ha distingao
precisa entre os processos mentais que caracterizam a memoria episodica de outros
processos mentais. Desse modo, se ndo ha como distinguir a memoria de outros
processos mentais, a memoria caracteriza um fendmeno que nao se captura
adequadamente. Como consequéncia, nao haveria condicdes de verificar os critérios
causais, justamente pela dificuldade de captura explicativa do fendmeno da
memoria. Dentre as possiveis ocorréncias, os critérios seriam demarcados em um
caso que nao se mostra realmente como memodria. Em um cenario onde nao ha

como verificar os critérios estabelecidos, ndo ha garantias em que tais critérios
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sejam adequados para dizer que o sujeito possui lembrangas auténticas, o que
compromete a condicdo de suficiéncia da visdo causal classica (MICHAELIAN,
2011). Por conseguinte, para conservar uma teoria de atitude causal, &€ necessario
estabelecer outro critério que atenda as condi¢cdes de necessidade e suficiéncia para
se lembrar episodicamente. E tal critério se estabelece a partir de crengas que
sinalizam o reconhecimento de casos de memoria por parte do sujeito. Trata-se,
portanto, de uma condicdo de relevancia epistémica (DEBUS, 2010), algo que
reconfigura os aspectos classicos.

Entende-se por autenticidade mnémica casos que se mostram, em primeiro
lugar, como algo distintivo e, em segundo lugar, como algo se mostra
conscientemente. Sem isso, significa dizer que, nas experiéncias cotidianas e
triviais, o sujeito ndo sabe dizer se esta se lembrando ou ndo. Novamente, tal
cenario impacta (e até mesmo invalida) o que se entende por condi¢ao suficiente da
teoria causal. Por outro lado, para assumir uma nogdo de memoria que se aproxime
da imaginagao, algo que se aproxima de uma concepg¢ao construtiva, é preciso que
se encontre um novo escopo tedrico que caracterize a memoria ndo como uma
experiéncia necessariamente consciente, distintiva e preservacionista, o que afeta

algumas das definigdes anteriormente assumidas.

RESUMO DO CAPITULO

No cenario filoséfico contemporaneo, a teoria causal classica se mostra
muito influente, seguindo uma linha de teorias que vieram antes, como a teoria
empirista da memoéria e a teoria epistémica. Segundo os defensores da teoria
empirista, o processo da memoria indica preservagao cognitiva dos dados
sensoriais. Por outro lado, os defensores da teoria epistémica pontuam que o
processo genuino da memdria envolve também um carater proposicional, relativo a
formagao de crengas e sua justificacao.

Compreendendo o cenario tipicamente causal, a teoria classica apresenta
uma posicao preservacionista e tem como proposta a seguinte tese: lembrar um
evento episodicamente requer um evento experienciado em primeira mao, que tal
evento seja representado com acuracia e que haja a existéncia de uma conexao

causal apropriada entre a representacdo mnémica e a representacao perceptual via
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tracos de memodria. Diante disso, o defensor causalista pontua que tais condigdes
apresentam necessidade e suficiéncia.

Os tracos de memoria indicam o curso representacional entre o evento
experienciado e sua lembranga, e se tal curso for reconhecido, ele permite
estabelecer a distingdo entre lembrangas genuinas e ndo genuinas, distingao
estabelecida por uma condi¢ao causal apropriada. Segundo o defensor de tal teoria,
a tese acima distingue casos de memoria de reaprendizagem. Em relagdo a
reaprendizagem, trata-se dos casos em que o sujeito se encontra diante de um novo
momento vivenciado, estabelecendo uma nova linha e ndo um reencontro com seu
evento original.

Nota-se, no entanto, que a tese causal classica ndo apresenta critérios
epistémicos, o que acentua um cenario de objec¢des. Por conseguinte, para se
defender a necessidade e suficiéncia da teoria causal, € necessario estabelecer um
critério que se baseia em crencas, sinalizando a possibilidade de reconhecimento de
casos de memoria por parte do sujeito. Tal critério exige, portanto, uma condigao de
relevancia epistémica. Sob outra perspectiva, para assumir uma nogcdo de memoria
mais flexivel, aponta-se para uma visdao que se aproxima de uma concep¢ao

construtiva da memoaria.

3. SIMULACIONISMO E CAUSALISMO-EPISTEMICO
3.1 Apresentando propostas tedricas pés-causais

Diante dos pontos levantados no capitulo anterior, nota-se, primeiramente,
dois caminhos distintos. O primeiro caminho indica a necessidade de uma
reformulacdo em relagdo aos critérios argumentativos tradicionais, referentes a
proposta causalista classica®. O segundo caminho indica uma possivel
reformulacdo da taxonomia utilizada pelas teorias da memodria até agora
apresentadas. Conforme apontado no inicio deste estudo, ressalta-se a intengéo de

permanecer no primeiro caminho, indicando a reformulagdo das bases tradicionais,

8 Aspecto presente no caso de memodria ignorante (Capitulo 2, segcdo 2.7.1), direcionando a
discussdo para auséncia de condicao epistémica no cenario da memoaria episddica (Capitulo 2, se¢ao
2.7.2).
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caracterizando uma forma de comportar novas condicbes € novos contextos da
memoria, sem haver a necessidade de abandonar as bases causais. Desse modo, a
partir deste capitulo, indica-se o momento para verificar se tal proposta apresenta
sucesso.

Dentre os defensores que assumem o caminho da reformulacdo das bases
taxonbmicas, estdo os simulacionistas, tedricos situados no contexto pds-causal da
memoria (SUDDENDORF, CORBALLIS, 2007, pg. 300). Como a posi¢ao ja indica,
os tedricos pos-causais se debrucam sobre as bases tradicionais na filosofia da
memoria com a intengdo de configurar um escopo tedrico mais firme conforme as
pesquisas das ciéncias naturais avangam. E como primeiro passo para compreender
as intencdes por tras da busca por bases mais firmes, pensando especificamente na
reformulacdo taxondmica, destaca-se a compreensdo dos chamados erros de
memoria, em conformidade com os elementos apontados por Robins (2016, p.
434)"°. Se os simulacionistas pretendem reformular as bases tradicionais, devem ir
em direcdo a taxonomia. Assim, pela reformulagdo da taxonomia e dos elementos
tedricos, € possivel que tal guinada sinalize a supressao dos critérios estabelecidos
pela teoria causal.

Em suma, encara-se o seguinte quadro. Se, por um lado, os causalistas
pretendem manter seus critérios intactos, € preciso expandi-los. Se, por outro lado o
simulacionistas pretendem reformular as categorias escolhidas pelas teorias
anteriores, é preciso deixa-las de lado. No entanto, as duas pretensdes apontam
para a mesma diregdo, isto é, para a precisdo no que tange a descrigdo do
fendmeno mnémico®. Qual a razao para compreender melhor os erros de memoria
no cenario dessas duas propostas? Segundo as pesquisas, 0os erros de memoria
sdo as chaves para determinar se a memoria indica uma atitude arquivista ou
construtivista.

Antes de entrar definitivamente no terceiro momento do estudo em questao,
€ preciso pontuar alguns objetivos. O capitulo em questao se inicia apresentando a
proposta simulacionista. Logo em seguida, destacam-se as possiveis respostas ao
simulacionismo, determinando uma proposta causal reformulada, proposta que

retoma a estrutura escolhida para expor seus critérios.

¥ Erros de memodria (Capitulo 1, seg¢éo 1.9.2).
2 A secdo 3.4.3 se dedica a explorar o campo de disputa no que concerne a descrigdo do fendmeno.
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3.2 Retomando erros de meméria: ponto de diviséria tedrica

Ao categorizar os erros de memoria, Robins (2016) analisa os critérios e a
validade de argumentos arquivistas e construtivistas. E ao estabelecer uma linha
que compreende o nivel de autenticidade das lembrancgas, a autora acentua quatro
categorias: memoria bem sucedida, memdria malsucedida, reaprendizagem e
confabulagdo. Cada uma delas determina dois contextos diferentes: um contexto de
retencdo e outro de acuracia. Sendo assim, € necessario compreender como tais
categorias se relacionam.

e Memoria bem sucedida: ambos os casos, de retencéo e de acuracia, sdo bem
sucedidos.

e Memoria malsucedida: trata-se de um caso de retencdo bem sucedida e um
caso de acuracia malsucedida.

e Reaprendizagem: trata-se de um caso de retengdo malsucedida e um caso de
acuracia bem sucedida.

e Confabulacdo falsa: ambos os casos, de retencdo e de acuracia, sao
malsucedidos.

Perante o exposto, destaca-se um termo que precisa ser esclarecido. Frente
ao termo confabulagao falsa, pode-se pressupor que ha uma nogao caracterizada
como confabulacdo verdadeira. No entanto, tal termo pode parecer, em um primeiro
momento, incomum. Segundo Michaelian (2016, pg. 5), trata-se do caso em que
uma confabulagdo pode resultar em uma representacdo mnémica acurada. E aqui
reside o ponto que introduz alguns sinais da atitude tedrica pds-causal, assim como
as motivagdes para determinar uma teoria pos-causal da memoria (como no caso da
teoria simulacionista).

Caminhando para as motivagdes presentes na proposta simulacionista,
nota-se a seguinte situacdo. Os critérios de necessidade e suficiéncia da teoria
causal classica no capitulo anterior se mostram de maneira rigorosa e detalhada, e
frente a tal rigor, € possivel notar dificuldades de se estabelecer critérios mais
simples e mais efetivos.

A partir da necessidade de uma atitude parcimoniosa, constata-se que a

proposta classica se mostra demasiadamente exigente no que tange a determinagéo
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de uma lembranga episddica auténtica. E se a resolugado do problema presente no
caso de memoria ignorante esta na expansao dos critérios causais, ressalta-se um
cenario ainda mais amplo de desvantagens. Outro aspecto presente em tais
dificuldades esta no resultado de novas pesquisas e como tais pesquisas se
relacionam com erros de memoria apontados por Robins (2016). Dessa forma, &
possivel dizer que os simulacionistas apostam na simplicidade e no resultado de
pesquisas empiricas.

N&o se pode negar que os termos e concepgdes acima expostos (como a
nocdo de confabulagdo verdadeira) permitem uma analise mais detalhada e
completa a respeito das atividades representacionais que o sujeito pode apresentar.
Com a expansado das combinagdes representativas, € possivel perceber, além de
uma gama maior de possibilidades, novos caminhos para se compreender a
memoria. Com tal atitude tedrica, os simulacionistas sinalizam o distanciamento com
relagdo a uma concepgao estanque, aspecto inserido na visdo mnémica arquivista,
algo apontado pelos erros de memodria e que compreende grande parte dos

contextos que configuram a correspondéncia entre evento e representagao.

3.3 A via simulacionista: caminhando em direcdo a meméria
construtivista

Se os causalistas consideram memdéria episédica como um dado arquivado,
os simulacionistas argumentam da seguinte maneira: a memoria episodica se
assemelha ao pensamento do futuro e as situagbes contrafactuais (SUDDENDORF
& CORBALLIS 2007; TULVING 2005. DE BRIGARD, 2014b). Em outras palavras, se
tanto o pensamento futuro quanto situagdes contrafactuais sdo elementos
construidos, a memodria episédica ndo se mostra de maneira arquivada, ela se
mostra de maneira construida®'. Para compreender melhor os detalhes de tal

concepgao, indica-se a seguinte passagem:

A ideia central é que, na lembranga episddica, o sistema de memdria
episédica - ou melhor, o sistema de construgao episédico mais amplo
- se baseia em informagdes adquiridas durante a experiéncia de
eventos passados para construir uma simulacido de um evento alvo

21 Capitulo, 2, secdo 2.7.2, quarto paragrafo.
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do passado pessoal do sujeito. Da mesma forma, no pensamento
futuro episoddico, o sistema de construgdo episddico baseia-se em
informacdes adquiridas durante a experiéncia de eventos passados
para construir uma simulacdo de um evento futuro e, no pensamento
contrafactual episddico, o sistema baseia-se em tal informacéao para
construir uma simulagdo de um evento passado contrafactual. Assim
como o sistema deve ser capaz de simular um evento futuro ou
contrafactual sem recorrer a informagdes originadas na experiéncia
do evento alvo (j&4 que o evento nao foi vivenciado), ele é capaz de
simular um evento passado sem recorrer a informagdes originadas
na experiéncia do evento (embora, desde que o evento tenha sido
vivenciado, ele possa fazé-lo). A lembranca bem-sucedida, de acordo
com o simulacionismo, nao pressupde a retengao de informacdes da
experiéncia do evento lembrado pelo sujeito e, portanto -
contrariamente a teoria causal — n&o pressupde a existéncia de uma
conexao causal entre uma representacao de memoaria “recuperada” e
uma experiéncia anterior do evento que representa (MICHAELIAN,
2016, pg. 3. Tradugao nossa).

A passagem acima descreve, de forma clara e sintética, grande parte dos
pontos teodricos propostos pelo simulacionismo. Diante disso, percebe-se a seguinte
linha de raciocinio. Para os causalistas, a memoria € determinada por um elemento
chamado trago de memoria, como anteriormente visto®?. Diferentemente do
causalismo, a proposta simulacionista se baseia em um sistema episodico, algo que
contrasta com a dependéncia de dados como tragos de memaria para configurar um
armazenamento de informacdes.

Assim, trata-se de uma teoria baseada em um sistema, no funcionamento de
uma estrutura (MICHAELIAN, 2011). No inicio do estudo em questdo, observa-se os
esforgos para definir a memdria episddica, separando-a da memodria semantica e
procedural®®. Pela via simulacionista, ndo se enfatiza uma representagéo episddica
categoricamente separada de outras representagdes. O que ha para ser analisado
com atencdo esta presente no funcionamento de um sistema episddico,
considerando memorias e outros tipos de dados representacionais em sua dinamica.
Vale ressaltar que tal dinamica € garantida pela possibilidade de uma viagem mental

no tempo (mental time travel). Desse modo, a chave para compreender a memoria

22 Capitulo 2, segdo 2.2.
2 Capitulo 1, se¢do 1.9.5.
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pela via simulacionista estd na compreensdo da estrutura que constroi

representacdes, algo mais bem definido pela nogéao de simulagao.

3.3.1 Contrastes com o causalismo classico

Para o causalista, os padrées de uma memodria bem sucedida se baseiam
na preservagao, preservagao que se sustenta pelos critérios apresentados no
segundo capitulo®. Ja para o simulacionista, ndo ha necessidade de falar sobre
memoria bem sucedida, e sim em uma simulagédo bem sucedida. Por conseguinte, a
memoria ndo atende a necessidade de preservagao, pois ela se comporta como as
outras representagdes. Conforme dito anteriormente, ela se assemelha a outros
processos mentais.

Outro ponto importante se encontra entre as no¢des de passado pessoal e
causalidade. Mesmo que haja elementos presentes nas experiéncias passadas do
sujeito, ndo se trata de encontrar em tais experiéncias as bases para a
fundamentacao de critérios mnémicos. A conclusao que se pode tirar disso é que o
critério de passado pessoal perde sua importancia. Mais especificamente, ndo ha
necessidade de depender da experiéncia passada para formar memorias. Por
consequéncia, o traco de memdria indica a possibilidade de desaparecer, e junto
com o trago, as linhas causais que fundamentam o critério causalista.

Vale frisar as seguintes nogdes. Se os critérios causalistas se situam em
uma categorizagéo especifica da memoria, os critérios simulacionistas se situam em
padrdes voltados para o bom funcionamento. Em outras palavras, ao contrario do
que os causalistas dizem, com sua énfase nos critérios de (i) experiéncia em
primeira mao, (ii) acuracia e (iii) cadeia causal, os simulacionistas indicam o critério
de confiabilidade para poder avaliar o sistema de construgéo episédico (SHANTON

& GOLDMAN, 2010). Diante disso, segue-se a passagem:

Confiabilidade é entendida aqui no sentido epistemolégico: um
sistema confiavel é, grosso modo, aquele que produz representacoes
mais acuradas. Mas a confiabilidade ndo é uma nogédo puramente
estatistica, pois mesmo um sistema confiavel pode, por acaso,

2 Secdo 2.6.
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produzir muitas representacbes que nao sejam acuradas
(MICHAELIAN, 2016, p. 5-6. Tradug¢ao nossa).

Diante da passagem acima, nota-se que a via simulacionista baseia seu
critério de confiabilidade na estrutura que comporta o processo, sem fundamentar
suas teses em um processo que se mantém independentemente da estrutura que o
comporta (como na visao causalista). Se boa parte dos processos mentais
apresenta a fungdo de simular, ndo se mostra crucial buscar (de forma exaustiva e
rigorosa) o qué torna a memoéria episddica diferente das outras formas de
representacgao.

No entanto, percebe-se na passagem acima um ponto que pode indicar o
caminho para possiveis obje¢cdes em relagdo ao simulacionismo. Se a nogao de
confiavel aqui nao significa ausente de impreciséo, é coerente ndo estar totalmente
satisfeito com o critério estipulado pelos simulacionistas, o0 que pode motivar um
retorno ao cenario causalista, mesmo que tal cenario seja demasiadamente rigoroso.
Por que exatamente haveria um retorno? Pois se ambas as teorias consideram
problemas de imprecisao, o causalista indica (pelo menos) limites sobre o que seria
a memoria auténtica. O simulacionsta, por outro lado, parece nao indicar (em um
primeiro momento) algo que seja minimamente delimitado, condicao que se acentua
pela propria natureza da simulagao, isto €, pela falta de um elo necessario com o

evento original. Uma possivel resposta a esse cenario estaria na passagem abaixo:

Se o simulacionismo estiver certo, lembrar é sempre, pelo menos em
parte, uma questao de “inventar as coisas”, ou seja, de gerar uma
representacdo mais ou menos provavel de um evento alvo. Num
sentido vago, entdo, podemos dizer que todas as memdrias sédo até
certo ponto confabulatérias. Mas existem diferentes maneiras de
inventar as coisas e, em sentido estrito, podemos distinguir entre
lembranca bem-sucedida e confabulacdo em termos da
probabilidade de que a representagcdo gerada seja acurada. Em um
sujeito com um sistema de memdria funcionando adequadamente, as
representacdes geradas tém alta probabilidade de serem acuradas.
(MICHAELIAN, 2016, p. 6. Tradugao nossa).

Diante da citacdo acima, é possivel perceber um caminho para solucionar
alguns pontos do paragrafo anterior, e tal solucdo estaria no campo da

probabilidade. Em outras palavras, o sistema de construcio episédico indicado pelos
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simulacionistas baseia sua condicdo de sucesso na alta probabilidade de suas
representacbes mnémicas estarem acuradas. No lugar de uma proposta que capture
a representacdo mnémica perfeita (conforme as exigéncias causalistas), os
simulacionistas apostam no grau de sucesso do sistema.

Novamente, € possivel perceber na citacdo acima um ponto que pode
indicar outro caminho para possiveis obje¢des. Nota-se que o autor caracteriza a
condicao de confiabilidade em seu sentido epistemoldgico. Isto &, o nivel de acerto
em relagédo a simulagdes acuradas estaria associado ao sucesso epistemologico das
simulagdes. No entanto, vale indicar uma breve consideragdo acerca do sentido
epistemoldgico assinalado por Michaelian. Se o simulacionista aponta para a nogao
de sucesso epistemologico de seu sistema, por que nao considerar sucesso
epistemoldgico pela via causalista em seus critérios de preservagdo?® A possivel
vantagem para se considerar o sentido epistemoldgico da via causalista estaria na
proposta de categorizagdao da representagdo mnémica, sem que esteja inserido em
meio as nogdes de simulagédo e de confiabilidade do sistema.

Outro ponto de contraste entre causalismo e simulacionismo esta no elo que
compreende o evento passado e a representagdo presente. De acordo com os
primeiros capitulos, o causalismo classico se baseia nos tragos de memaria gerados
no momento da experiéncia perceptual passada e mantidos em uma cadeia até o
momento da rememoragdo no momento presente. Frente a isso, tal condicdo pode
ser caracterizada como diacrénica, onde o trago € mantido de acordo com a
passagem do tempo. Por outro lado, o simulacionismo néo se baseia nos tragos de
memoria e a simulag&o ocorre no exato momento da rememoracéao presente. Desse
modo, essa condigdo € caracterizada como sincrénica, onde nao ha fonte na
experiéncia pessoal e a memoria ndo segue uma linha do tempo (MCCARROLL,
2020, pg. 5).

Frente ao exposto, €& preciso saber ainda sobre a forma que os
simulacionistas compreendem as falsas memorias, algo presente na seguinte
citacdo: “O simulacionismo [...] ndo consegue reconhecer a diferenca entre a
memoéria errbnea, que envolve a retencdo de informacdes decorrentes da

experiéncia do evento lembrado, e a confabulagdo direta, que ndo o faz’

 Tal questdo indica algumas das motivagdes presentes na segio 3.4.
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(MICHAELIAN, 2016, p. 3). Conforme apresentado no inicio do capitulo, parte da

discusséo se situa no campo taxondmico, campo que exige algumas consideragoes.

3.3.2 A taxonomia simulacionista

Dentre as principais mudangcas taxondmicas apontadas pelos
simulacionistas, uma delas se encontra no ambito da natureza da memoaria. Dessa
forma, é preciso retomar e ressaltar aqui algumas nogdes importantes. Se para os
defensores de teorias arquivistas, a principal atitude do processo mnémico esta na
retencdo, para defensores de teorias pds-causais a principal atitude mnémica se
encontra na nogao de confiabilidade. Conforme dito anteriormente, o foco tedrico
nao se encontra mais nos processos que envolvem a memoaria (independente da
estrutura que a comporta). Nessa nova concepg¢ao, verifica-se uma proposta que se
pauta em um sistema que comporte (e construa) representacgdes.

Para que se compreenda melhor o cenario até agora exposto, segue-se uma
analogia. Ao considerar a engenhosidade de maquinas, é possivel notar que, em
meio as expectativas do cotidiano, espera-se que maquinas e aparelhos operem
adequadamente. Em outras palavras, a partir da funcionalidade de sua estrutura,
confia-se na engenhosidade de tais maquinas. Desse modo, ¢é possivel
compreender o sistema de construgdo episddico da mesma maneira. Diante da
relagdo bem-sucedida no que toca a correspondéncia entre evento e representagao
mnémica no dia a dia, € notavel que existam condi¢des para confiar no sistema (boa
parte das vezes).

Sendo um sistema de construgcdo em destaque, a nogao de confiabilidade
nao se mostra de maneira gratuita. Trata-se de um critério, assim como apontado
nas pretensdes dos tedricos causalistas. Desse modo, as categorias apontadas por
Robins (2016) alguns paragrafos acima assumem novos comportamentos e

propriedades. Para tornar tal nogao mais clara, segue-se a passagem:

A lembranca bem-sucedida ocorre quando a condicdo de
confiabilidade e a condigdo de acuracia sao atendidas. A meméoria
incorreta ocorre quando a condigdo de confiabilidade é atendida, mas
a condicdo de acuracia ndo. A confabulacdo verdadeira ocorre
quando a condig¢ao de confiabilidade n&o é atendida, mas a condi¢ao
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de acuracia é atendida. E a confabulagéo falsa ocorre quando nem a
condicdo de confiabilidade nem a condicdo de acuracia sao
atendidas (MICHAELIAN, 2016, p. 7. Tradugao nossa).

E possivel perceber na passagem acima que o critério de retencdo foi
substituido, critério antes apontado na tentativa de validar (ou tornar transparente)
os caminhos estabelecidos pelos tedricos causalistas. Ao inverter o foco do
processo para a estrutura (de retengdo para confiabilidade), pontua-se tal critério
como inerente ao sistema de construcdo episddico, comportando, desse modo,
casos de confabulacdo verdadeira.

Diante do exposto, é possivel perguntar: o que garante que o sistema de
construgcdo episdédico funcione dessa maneira? Para responder tal pergunta, é
preciso delinear um caminho cujo ponto central esta na pesquisa cientifica. De
acordo com as pesquisas de areas como a neurociéncia e as ciéncias cognitivas, o
desenvolvimento do sistema de construcdo episédico esta ligado com fatores
evolutivos do ser humano (SANT'ANNA, MICHAELIAN, 2019). Considerando o meio
no qual esteve inserido, a estrutura neuroldégica do ser humano foi se adaptando
significativamente de acordo com suas necessidades. Diante de eventos vivenciados
no passado, o individuo passou a realizar inferéncias visando acgdes futuras. Dessa
forma, a lembranca de eventos passados e o calculo de eventos futuros tornam-se
parte de uma mesma atividade. Logo, lembranca e confabulagdo compartilham as
mesmas propriedades. E segundo tais pontos, a separagdo categérica entre
lembranca e confabulagdo, caracterizando-as respectivamente enquanto acerto
mnémico e erro mnémico, nao faria mais sentido pelo processo de adaptacédo da
estrutura neurolégica humana.

Segundo Michaelian (2011), para que o sistema de construgcdo episodico
funcione adequadamente, duas condigdes sdo necessarias. A primeira condigao
pontua que, primeiramente, o conteudo representativo recuperado nao deve ir muito
longe, nao deve ir além da experiéncia. Em segundo lugar, o sistema episddico deve
funcionar confiavelmente ao gerar o novo conteudo.

De acordo com os pontos levantados, outra questdo se mostra incontornavel
em tal cenario: a unido entre lembranca e confabulagcdo afetaria qual aspecto

fundamental presente na nogao tradicional (arquivista) da memaoria? Ao retomar os
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primeiros passos estabelecidos no primeiro capitulo®®, nota-se que, segundo as
visdes tradicionais, a memodria episddica apresenta a condicdo de mnemicidade
como caracteristica fundamental. Frente a isso, constata-se que, claramente, a
condigdo de mnemicidade abarca em si mesma critérios de distingdo entre erros e
acertos de memoria?’. Desse modo, os critérios de erros e acertos pela via
causalista ndo estariam de acordo com o novo cenario. Se ha a possibilidade de se
falar de erros, o cenario simulacionista os redirecionou para a estrutura. Assim, ou
se deve deixar de lado a condicdo de mnemicidade ou se deve estabelecer uma
outra definicdo de mnemicidade que se adeque as novas pesquisas.

Conforme apontado anteriormente, o critério de acuracia pela via
simulacionista se baseia em um raciocinio probabilistico, indicando, desse modo,
uma forma de se estabelecer a diferenciagao entre a memoria e outras categorias de
representacdo. Diante do que foi apresentado sobre a via simulacionista, indica-se
com o conceito de simulagéo algo que antes foi apontado pelos pesquisadores como
uma importante diferenciacdo: memoria e imaginagdo sdo dois processos mentais
distintos. Conforme a exposicdo acima, ha agora uma aproximacgao, uma forma de
encontrar pontos que aproximam memoria e imaginagao.

Desse modo, pode-se pensar que os pontos levantados pela posicéao
pos-causal impulsionam ndo somente a modificagdo dos critérios que definem a
necessidade e suficiéncia do lembrar episddico. Na verdade, tais pontos reformulam
de forma radical o que se compreende por memoria episddica?®. Frente a isso, ha
um retorno para o ponto de partida, onde a prépria nogado de memodria episodica
(objeto de estudo fixado) passa por modificagdes, indicando algo que pode ser

encontrado a partir da seguinte citagao:

A lembrancga esta intimamente ligada a uma ampla gama de outros
fendbmenos mentais. Considere a imaginacdo a capacidade de
imaginar eventos possiveis depende claramente de nossa
capacidade de lembrar eventos passados (com eventos passados
fornecendo a matéria prima para eventos imaginados) No entanto,
pesquisas recentes sugerem que a propria memaria pode ser melhor

%6 Capitulo 1, segéo 1.9.2.
7 Algo enfatizado por Robins (2016).
2 Nogao fixada no capitulo 1, segéo 1.9.
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entendida como uma forma de imaginacdo (BERNECKER &
MICHAELIAN, 2017. p. 2. Tradugdo nossa).

Ao ligar a memodria com uma ampla gama de outros fendmenos mentais,
destaca-se novamente uma objecdo em relagdo a condigdo de mnemicidade. O que
antes indicava a distincdo entre o fendmeno da memaria e outros fenébmenos, agora,
nao se mostra como um movimento tedrico relevante. Com pesquisas que pontuam
tais mudangas categoricas, o caminho pds-causal assume aos poucos O
protagonismo filosdfico.

Ao retomar o caso hipotético apresentado nos capitulos anteriores,
percebe-se que, segundo o simulacionista, as ocorréncias de memdria indicadas
nada mais sao do que condi¢gdes e situagcbes de um sistema de construgao
episodico. Em outros termos, o individuo lembrara em maior ou menor grau
dependendo do critério de confiabilidade em que seu sistema episddico opera.
Como se trata de um sistema de simulagdo, suas memorias compartiiham as
mesmas caracteristicas que um pensamento futuro e contrafactual. Ao fabricar suas
proprias memorias, o individuo que tenta se lembrar de seu irmdo com o jogo de
palavras cruzadas tem o potencial de ser analisado a partir dos critérios de
confiabilidade e acuracia somente.

Ao demarcar os critérios de confiabilidade e acuracia, ha uma redugao em
relacdo aos critérios de necessidade e suficiéncia. Se o causalismo propde um
conjunto de critérios para determinar a memoria auténtica (passado pessoal,
acuracia e causalidade), com a redugédo proposta pelo simulacionismo, nota-se
também uma vantagem para a visao pos-causal (visando simplicidade e
parciménia).

Conceber a memoria de uma forma mais flexivel, enfatizando seu lado mais
ativo e construtivo, ndo parece algo exagerado ou absurdo. No entanto, conceber a
memoria como uma forma de imaginagdo pode ser um caminho incomum a se
tomar. Frente a isso, indica-se a pergunta: até que ponto chamar a memoria de um
tipo de imaginagdo n&o incorre em um erro categorial? Frente aos primeiros pontos

que ilustram a teoria simulacionista da memoria, indica-se a seguinte concepgao:

A ideia basica é que representar um evento do passado, como na
memoria, e representar um evento do futuro, como na imaginacéo,
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sdo processos cognitivos da mesma natureza que sao produzidos
por um sistema cognitivo comum e que diferem somente em sua
orientacao temporal subjetiva (SANT'ANNA & MICHAELIAN, 2019).

Conforme apontado por SantAnna e Michaelian, a compreensédo da
memoria como uma capacidade rigida, bem delimitada, n&o estaria coerente com as
novas concepgodes oriundas das ciéncias. Nesse momento, é preciso retomar uma
nogcado importante entre teorias causais e teorias pds-causais. Teorias causais da
memoria possuem como foco o aspecto processual da memoria, isto €, uma nogao
de memoria entendida como uma atividade dindmica, n&do importando (em certo
sentido) as condigdes estruturais. Por outro lado, teorias pds-causais se baseiam em
no¢cdes de cunho naturalista. Em outras palavras, para os tedéricos pds-causais, hao
faria sentido falar sobre memoria (e analisar os aspectos basicos da memoria) sem
levar em consideragdo seus aspectos naturais. Ou seja, trata-se de analisar a
estrutura basica da memoria. Para isso, os autores acima pontuam o que se
compreende como orientagao temporal subjetiva, nogao relacionada com viagem no
tempo mental. E o que garante uma adequada orientagdo temporal subjetiva é um
sistema cognitivo operando de forma igualmente adequada. Em suma, o que
indicaria uma diferenca entre memoéria e outros fendbmenos seria apenas a
orientagao temporal.

O raciocinio exposto pode parecer sujeito a muitos problemas de ordem
categorial. Se um adequado processo de categorizagéo € realizado em funcéo da
resolucdo de possiveis erros (auxiliando na pratica diaria), os possiveis erros
categoriais inseridos na via simulacionista indicariam uma vantagem para a via
causalista.

Vale ressaltar que crencgas e concepgdes atadas ao modelo tradicional de
memoria (considerando aqui seu uso diario na linguagem do cotidiano) ndo sao
suficientes para objetar as visdes propostas pelos simulacionistas. Como um
primeiro passo em direcdo a uma objecdo viavel, segue-se o questionamento: se
lembrangas e dados imaginativos dependem de um sistema de construgao
episodico, e se sua funcionalidade deve ser avaliada de acordo com o critério de
confiabilidade inerente ao sistema, como saber que tal sistema é confiavel? Em
quais funcdes € possivel perceber que o sistema esta funcionando adequadamente,

sem produzir uma falsa crenga acerca das lembrangas? Tais perguntas acentuam
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uma importante nocdo: a memodria no que toca seu valor e funcdo para o
conhecimento (JAMES, 2010). Em relagcdo ao conhecimento, é possivel que os
argumentos voltados para a orientagao temporal ndo sejam suficientes para suprimir
os pontos da via causal. Nota-se, portanto, uma objegdo plausivel, algo que se

aproxima da seguinte concepg¢ao:

A conexdo com a realidade passada, que distingue a memdéria da
imaginagao, nao tem apenas que existir, também deve anunciar sua
existéncia a pessoa que se lembra no momento em que se lembra.
Caso contrario, nunca teriamos aprendido a distinguir memoaria de
imaginagcdo. Em outras palavras, a diferenca entre elas teria sido
inutil, ndo teria significado nada para nés. Portanto, parece
necessario acrescentar que, sempre que algo vem a nossa mente,
devemos ter algum meio de saber em quais casos a conex&do com a
realidade existe e em quais casos ela ndo existe. Parece que deve
haver alguma marca ou sinal pelo qual um estado mental de
lembranca pode ser distinguido de um estado mental de imaginacao
(HOLLAND, 1954, p. 465. Tradugao nossa).

A partir da citagdo acima, Holland estabelece o nucleo central para uma
defesa de uma versao mais tradicional da meméria (algo préximo da teoria causal da
memoria). Embora seja uma colocagao empirista, anterior as teorias causais e
pos-causais, 0 autor acentua a necessidade de uma concepgdo mnémica
preservativa, ou seja, uma concepg¢ao que mantenha as nog¢des de retengédo e
reavivamento da lembrancga. Assim sendo, dois aspectos se mostram importantes na
citacdo acima. O primeiro deles tem a ver com aspectos epistémicos da memoria
(memoria e seu valor para o conhecimento), e o segundo tem a ver com aspectos
relacionados ao significado de memoria.

No que tange aos aspectos epistémicos da memoaria, o autor pontua que, no
processo tipico de lembranca, o sujeito deve possuir razdes suficientes para
acreditar que se trata de uma lembranga de seu passado, razées que possivelmente
estdo atadas por uma marca ou sinal (conforme dito acima). Desse modo, € possivel
pensar nos tracos de memodria como marcas ou sinais de autenticidade mnémica
(carregando consigo as razdes para formar julgamentos). Ou seja, tal tragco seria
suficientemente evidente e distintivo, de modo que o sujeito perceberia que nao se

trata de uma interferéncia de sua parte, como é caracterizado em casos de
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imaginagdo, mas que, ao contrario, tal traco episddico se anuncia ao sujeito, algo
que traria de volta (em certo sentido) o mesmo carater forte e espontdneo que os
sentidos possuem. Em outras palavras, um carater que independe da intervengao do
sujeito.

No que tange aos aspectos relacionados ao significado de meméria, o autor
acentua a importancia de uma nogao precisa no uso recorrente da linguagem. De
acordo com a colocagédo acima, nao haveria necessidade de distingdo semantica
caso houvesse compartilhamento representacional entre memoria e imaginagéo,
algo que indicaria possivelmente duas atividades oriundas de uma mesma faculdade
(nogdo que se aproxima do simulacionismo). A partir disso, € possivel também
compreender um caminho inverso do seguinte modo. Se, por um lado, a distingao
semantica entre memoria e imaginagdo nunca se mostrou real, por outro lado,
assumindo a proximidade entre esses dois processos, as consequéncias nao
estariam somente no comprometimento do uso corriqueiro da linguagem, mas
comprometeria fungdes presentes no cotidiano, assim como a captura epistémica

dos eventos como um todo.

3.3.3 Continuagao do cenario de debate

Seguindo com a proposta metodoldgica indicada nos capitulos anteriores, é
necessario apresentar com clareza os critérios defendidos pela via simulacionista:

Tese simulacionista: Lembrar um evento episodicamente requer uma
representacdo mnémica simulada confiavelmente pelo sistema de construgéo
episodico e que tal simulagdo seja acurada por uma orientagdo temporal subjetiva.

A partir da concepgéo simulacionista, a exclusdo de critérios causais indica o
salto necessario e suficiente para o lembrar episddico, conforme exposto acima.
Notavelmente, dois critérios despontam com a tese simulacionista. Com isso, é
preciso que a tese se apresente em uma estrutura adequada a fim de destacar as
nocdes de necessidade e suficiéncia.

Com relacao ao individuo do caso hipotético, ele se lembra de seu irmao no
dia de domingo se e somente se tal lembranga foi simulada confiavelmente pelo
sistema de construgao episédico e se a lembranca for representada com acuracia,

sem estabelecer nenhuma cadeia diacrénica via tracos de memodria. Com tal
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exposicao, retoma-se a nogado de equivaléncia que se traduz da seguinte maneira: a
se e somente se L.

Em suma, verifica-se um sujeito S e um evento P, e a partir de tal
reestruturacdo, pontua-se: S se lembra de P. Ainda nesse sentido, considera-se um
caso de uma simulagcdo confiavelmente gerada pelo sistema de construgéo
episodico e que a lembrancga foi representada com acuracia. Resumindo, verifica-se
que a representagdo mnémica de P foi simulada pelo sistema de construgao
episodico e que S representa P com acuracia via orientagdo temporal subjetiva.

Assim, destaca-se a seguinte sequéncia:

S se lembra de P se e somente se:
e (i) A representacdo mnémica de P foi simulada confiavelmente pelo
sistema de construcao episodico;

e (ii) S representa P com acuracia via orientagcédo temporal subjetiva.

A representacao para tal relagdo se mostra do seguinte modo: a < . Para
dar continuidade no processo de esclarecimento da relagao de equivaléncia, nota-se
que a proposigao S se lembra de P ocupa o lugar de a, e por se tratar de uma
caracterizagao geral de memoria, pode ser resumida por M, ocasionando a seguinte
ilustragdo: M < . Ocupando o lugar de B, constata-se o conjunto de dois critérios
estabelecidos pela teoria simulacionista. Tais critérios refletem a prépria natureza da
teoria em questado, o que indica a possibilidade de sintetiza-los da seguinte forma: S.
Por conseguinte, se S propde condigdes necessarias e suficientes para a memoria

episddica, a relacao de equivaléncia se revela do seguinte modo:

Mo S.

Novamente, constata-se uma teoria para ser avaliada. Sendo assim, o
cenario de julgamento do causalista prossegue. E para continuar com o cenario
argumentativo proposto, é necessario avaliar como o causalismo responde as visoes
acima pontuadas. Ao seguir com o cenario de debate, é importante retomar as

motivagdes indicadas por visdes mais proximas da visao tradicional.
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3.4 A proposta causal-epistémica

Diante das consideragdes anteriores, torna-se premente delinear uma rota
de resposta em funcdo de uma concepg¢ado mais tradicional da memdria. Em
especial, destaca-se uma teoria causal da memdéria com critérios atualizados. Frente
a casos hipotéticos, como o caso do pintor trabalhado no capitulo anterior, torna-se
fundamental elaborar um caminho de resposta que esteja fundamentado em uma
atualizagdo de cunho epistémico. Em outras palavras, é preciso estabelecer um
critério que se volte para a importancia de se formar crencas a respeito da memoria.

Para isso, aponta-se para o0s seguintes passos argumentativos: (1)
Apresentar possiveis problemas a partir da nogao de esquecimento pela via
simulacionista. (2) Determinar tragos de memdria como constantes epistémicas. (3)
Possibilidade de compreender o debate como uma negociagdo metalinguistica. A
partir de tais passos argumentativos, € possivel expor o cenario de debate de uma

forma um pouco mais completa e precisa.

3.4.1 Esquecimento

Como primeiro passo argumentativo, uma pergunta se mostra crucial: como
compreender o esquecimento, afinal? Se tal caminho busca uma resposta para a
pergunta sobre a memodria episddica auténtica, € crucial que se tenha claro o que
compreender por esquecimento nesse mesmo cenario.

Nota-se uma linha que compreende a passagem da lembranga para o
esquecimento. Entre esses dois aspectos (isto €, o ponto onde se situam lembranca
e esquecimento), & possivel encontrar um campo de variancias. Como compreender
tais variancias? Claramente, sdo discutidas variancias de conteudo, ou seja, uma
varidncia entre o conteudo das representacdes recuperadas € o conteudo das
representacdes perceptivas. A partir da nogao de esquecimento, pode-se pensar no
esquecimento como uma variancia em termos de subtracdo. Descrevendo de forma
mais detalhada, trata-se de uma subtracdo do conteudo perceptivo no momento em
que se tenta recuperar tal conteudo pela representacdo mnémica.

Ao considerar os elementos presentes na teoria causal, verifica-se que os

casos que escapam aos critérios de retencdo sao condi¢gdes para dizer que o
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individuo ndo se lembra. Conforme apontado no capitulo anterior, tais casos que
escapam aos critérios sdo melhor definidos como violagées. Com relagdo aos
pontos da teoria simulacionista, nota-se que os casos que escapam aos critérios de
confiabilidade do sistema indicam condi¢gdes para dizer que o individuo ndo se
lembra. Mesmo com os argumentos voltados para identificar o melhor caminho na
explicacdo da memdéria auténtica, muitas nog¢des sobre o esquecimento ndo sao
exploradas de modo detalhado, deixando a cargo de uma explicagdo negativa, ou
seja, uma explicagdo que se volta para os casos em que os critérios da memoria
auténtica sao violados.

Diante da nogao de esquecimento, nota-se uma possibilidade de explorar
algumas objec¢des, sendo tais objegcbes voltadas para a via simulacionista. Desse

modo, percebe-se o0 seguinte raciocinio.

Se lembrar é imaginar, esquecer parece exigir uma falha global do
sistema de construcao episddica (hormalmente confiavel) para gerar
uma simulacdo imaginativa de um evento passado, mesmo que
tenha todas as informagbes necessarias para tal construgdo. No
momento, o relato simulacionista da lembranca nao ofereceu uma
solugao para o problema do esquecimento (MCCARROLL, 2020, p.
6. Tradugado nossa).

McCarroll parece enfatizar um ponto importante sobre a posicéao
simulacionista. Nesse momento, € preciso recapitular alguns aspectos fundamentais.
Conforme dito anteriormente, a teoria causal situa seu foco no processo mnémico. E
a partir de tal foco, € evidente que a teoria causal explicaria ocorréncias de
esquecimento pela auséncia de critérios anteriormente levantados, critérios ligados
as condicbes de necessidade e suficiéncia. A teoria simulacionista, por outra
perspectiva, situa seu foco na estrutura mnémica. E se a estrutura se mostra central
para o simulacionismo, 0 esquecimento n&o parece condizer com algo ausente em
um processo, mas parece condizer com uma falha estrutural. E conforme apontado
por Robins (2016), o esquecimento se mostra como algo muito comum para ser
entendido como uma falha, o que indica certa fragilidade com o argumento
simulacionista. Em outras palavras, pode-se perguntar: se o sistema €& confiavel

(segundo o simulacionista), por que o esquecimento se mostra constante?
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No entanto, duas possibilidades se mostram no horizonte. A primeira
possibilidade estaria no reconhecimento do carater problematico do argumento
simulacionista, o que poderia assegurar o potencial explicativo da teoria causal. A
segunda possibilidade seria reconhecer o esquecimento sob a 6tica simulacionista
como parte integrante da propria memoria, retirando de vista sua ocorréncia
enquanto erro, mas ressignificando sua presencga enquanto parte dindmica de uma
estrutura mnémica mais complexa.

Ao considerar uma forma de se aproximar das vertentes causais da
memoria, pode-se dizer que o esquecimento indica uma perda de itens mentais
(CARAVA, 2020. MCCARROLL, 2020). No entanto, é preciso compreender melhor o
que se perde exatamente quando se esquece. Para isso, contata-se a seguinte

citagcdo:

Na teoria casual, o esquecimento ocorre quando a informacgao
armazenada nao estd mais disponivel, ou quando perdemos o
acesso a alguma informagdo armazenada, onde essa informacgao
armazenada € pensada como um traco de memodria. [...] Podemos
distinguir entre o esquecimento no sentido da eliminagao permanente
de um traco de memodria (a indisponibilidade de um registro) e o
esquecimento no sentido da (possivelmente temporaria)
inacessibilidade de um traco. [...]. Assim, 0 esquecimento parece
envolver a auséncia de conteudo armazenado, ndo sendo possivel
recuperar, por qualquer motivo, alguma informagao na forma de um
traco de memoéria (MCCARROLL, 2020, pg. 4. Tradugio nossa).

Diante da citagdo acima, é possivel notar (ainda sob os moldes causais da
memoria) duas formas de compreender o que se pontua como perda no que tange a
memoria. A primeira nogdo de perda é descrita como uma perda de conteudo.
Nota-se aqui o sentido em que ndo ha conteudo para ser recuperado. E possivel
exemplificar tal condicdo com a seguinte imagem. Suponha-se um arquivo cuja
estrutura se mostra normalmente acessivel, ou seja, ndo ha nenhuma obstrugcéo ou
dificuldade para acessar os corredores e estantes de tais arquivos. No entanto,
embora as condi¢cdes estruturais e de acessibilidade estejam funcionando
adequadamente, ndo ha itens armazenados em suas alas (em suas estantes,
corredores etc.). Em outras palavras, eis um lugar proprio para se guardar itens, em

otimas condigdes; no entanto, ndo ha nada guardado. Desse modo, trata-se de uma
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condigdo que se volta para o conteudo representacional, que segundo a visao
causalista, ndo sobreviveu a cadeia causal que recupera por meio de representagcao
mnémica o seu conteudo. Em suma, nota-se aqui uma adequada estrutura com
pouco (ou nenhum) conteudo, o que pode indicar vantagens para uma via explicativa
mais tradicional.

Por outro lado, a citagdo acima revela uma segunda forma de se
compreender a perda no que tange a memodria. A segunda nogao de perda é
descrita como uma perda de acesso. Nota-se aqui o sentido em que ndo ha acesso
para que se possa alcangar o conteudo recuperado (pressupondo que ha um
conteudo para ser recuperado). Novamente, é possivel exemplificar tal condigao
com a seguinte imagem. Suponha-se um arquivo, onde os corredores e estantes
estdo repletos de dados arquivados, compreendendo diversas categorias de dados,
dispostos de uma forma completa e organizada. Ou seja, ndo ha nada que esteja
faltando na organizagdo de tal arquivo. No entanto, embora os dados estejam
completos, adequadamente categorizados e dispostos nos corredores e estantes de
tais arquivos, sua acessibilidade se mostra impedida. As vias que conduzem para o
pleno acesso de tais dados se mostram obstruidas. Em outros termos, ha diversos
dados alocados de forma categdrica, mas nao ha condigbes para acessar tais
dados. Desse modo, diferentemente do primeiro cenario, trata-se de uma condigao
que se volta para a estrutura que comporta o conteudo representacional. Ao pensar
de acordo com as vias simulacionistas, trata-se de uma estrutura que (talvez) nao
esteja funcionando segundo os critérios de confiabilidade do sistema de construgao
episédico. Em suma, nota-se aqui a presenga de conteudos em otimas condigbes
com uma estrutura indicando dificuldades, revelando, novamente, possiveis
vantagens para a teoria causal.

Assim, é possivel perceber com os dois paragrafos acima a disposi¢cao de
caracterizagdes que representam, respectivamente, possiveis perdas nas vias
causal e simulacionista. Vale ressaltar que a exposicao acima assinala a finalidade
de enfatizar o ponto de foco das duas teorias, isto €, processual e estrutural.

No que tange a teoria causal, verifica-se a énfase no conteudo
representacional, e ao enfatizar tal condicdo em relagdo ao cenario de perda
(esquecimento), nota-se que pouco se denota a condigdo estrutural, destacando o

rigor em capturar a memoria auténtica, e sob a perspectiva da perda
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(esquecimento), captura-se também as condicbes que podem comprometer o
conteudo representacional. Em relagao a teoria simulacionista, o foco nao se mostra
unicamente no conteudo do sistema episoddico, mas no sistema episoddico em si. Ao
retomar a questdo do esquecimento, ressalta-se um elemento problematico nesse
ponto. Se ocorrer perda de acesso aos dados, como saber se os dados estéo la ou
que se trata de dados perceptivos do passado? Frente a tal questdo, o
simulacionista transfere a confiabilidade do conteudo para o sistema, descrevendo o
conteudo como algo construido. Logo, se ha a possibilidade de ocorrer
esquecimento no cenario simulacionista, ele ocorrera no sistema. Todavia, a
concepcao de esquecimento aqui indica a possibilidade de ser compreendida como
uma falha. Se ha possibilidade de falha, o critério de confiabilidade no sistema se
fragiliza. Desse modo, constata-se dois problemas: um conteudo mnémico incerto e
um sistema de construcao falho. Percebemos, portanto, duas obstrugcdes para a via
simulacionista.

Até agora, destacam-se algumas vantagens para via causal. Contudo,
ressalta-se que nao se trata de qualquer via causal, pois ha boas razbes para nao
permanecer pela via classica, considerando os casos de memdria ignorante, como
no caso do pintor. Assim, deve-se enfatizar um novo critério, sendo esse critério
baseado em relevancia epistémica. E pode-se dizer que o critério da relevancia
epistémica tenha o potencial de apresentar uma boa resolugédo sobre a questao do
esquecimento. Desse modo, observa-se o critério de relevancia epistémica do

seguinte modo:

[..] para que uma experiéncia conte como instancia de
rememoragdo, € necessario que a experiéncia relevante tenha
relevancia epistémica para o sujeito ao julgar sobre o passado; ou
seja, & preciso que o sujeito esteja disposto a levar em conta a
experiéncia relevante ao julgar sobre o passado (DEBUS, 2010, p.
25. Tradugao nossa).

Segundo a passagem de Debus, € possivel visualizar uma espécie de
expansdo em relagdo aos critérios causais apresentados no segundo capitulo. Além
de expandir os critérios anteriores, € possivel notar uma mudanca em termos de

foco. E o que isso significa exatamente? Em um primeiro momento, foram
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analisados os elementos essenciais da memoria episddica. A partir de tal analise,
destaca-se que a memoéria episdédica é composta por algumas condigdes
(mnemicidade, episodicidade etc.), e que tais condigbes dizem respeito ao processo
mnémico. No entanto, ao pontuar que € preciso que o sujeito esteja disposto a julgar
sobre seu passado, nota-se uma mudanga de foco, onde o sujeito passa a ter uma
espécie de realce no que consiste a autenticidade de sua memodria. Em outras
palavras, ndo basta que o processo apresente as condigdes indicadas, pois o sujeito
tem um papel importante no que toca a relevancia epistémica. Com isso, tal passo
se mostra fundamental para concluir o auténtico processo mnémico através da
formagdo de crengas. Desse modo, Debus apresenta de forma clara uma objecéo
aos critérios de necessidade e suficiéncia propostos por Martin e Deutscher. Embora
nao tenha a intencéo de rejeitar a visdo causal, tal mudanga acrescenta aos critérios
ja propostos uma forga adicional.

Uma possivel objegcédo ao cenario de mudanga acima descrito estaria em seu
carater internalista. E possivel sintetizar esse problema a partir da seguinte
pergunta: como determinar um critério epistémico a partir da experiéncia subjetiva?
Denota-se que um critério epistémico estaria em um campo com pretensdes de
objetividade. Ao vaguear pelo campo da experiéncia particular, parece nebuloso
estabelecer critérios com pretensbes de objetividade. Desse modo, € preciso
esclarecer o que se compreende por relevancia epistémica e como tal elemento

pode se manifestar de maneiras diferentes, algo presente na seguinte passagem:

Uma experiéncia pode ter relevancia epistémica para um sujeito ao
julgar o passado de varias maneiras diferentes. Primeiro, a
experiéncia relevante pode reconfirmar uma crenga sobre o passado
que o sujeito ja possui. [...]. Em segundo lugar, uma experiéncia
presente relevante tem relevancia epistémica para o sujeito ao julgar
sobre o passado se a fizer reconsiderar uma crenga que ela manteve
até agora. Tal reconsideracdo pode ser necessaria se 0 sujeito
perceber uma contradicdo entre sua experiéncia atual e o conteudo
de outras crengas que ele endossa. [...]. Nesses casos, a experiéncia
relevante do presente é epistemicamente relevante para o sujeito ao
julgar o passado de forma negativa. Isso leva o sujeito a reconsiderar
se certas crencas que ele até agora inquestionavelmente endossou
podem ter que ser descartadas como falsas. Terceiro, uma
experiéncia presente pode ter relevancia epistémica para um sujeito
ao julgar sobre o passado porque fornece ao sujeito um novo
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conhecimento sobre o passado [...] (DEBUS, 2010, p. 20-21.
Tradugdo nossa).

Diante de tal passagem, Debus apresenta trés caminhos importantes sobre
como considerar a relevancia epistémica em relacdo a memoria. Os trés caminhos
sdo, respectivamente, (1) reconfirmacao, (2) reconsideracao e (3) atualizagdo. Para
esclarecer tais pontos, € necessario retomar o caso hipotético dos capitulos
anteriores. (1) O individuo teve uma experiéncia visual vivida de encontrar seu irméo
empolgado com o jogo de palavras cruzadas, o que pode reconfirmar sua crenga de
que ele viu seu irmao no dia de domingo ao responder ao questionario dos
pesquisadores. (2) O individuo pode acreditar que viu seu irmao empolgado com o
jogo de palavras cruzadas no domingo; no entanto, ele se da conta que se tratava
de um evento ocorrido no sabado, o que o faz reconsiderar tal crenga. (3) O
individuo tem uma memoria experiencial de seu irmao, e com base na memoria
experiencial atual relevante, o individuo forma o julgamento de que seu irmao se
empolgava no dia de domingo. Nota-se, portanto, ndo somente uma unica via para
se estabelecer relevancia epistémica, sdo vias que podem garantir quase que
plenamente o aspecto mnémico de sua representacgao.

Outros pontos que precisam ser analisados e garantidos como forga
argumentativa estdo presentes na nogdo de trago de memoria. Mais do que
pertencer a uma cadeia que une passado e presente, os tragos em questdo devem
indicar seu valor para a relevancia epistémica na memoria.

Com o individuo do caso hipotético, nota-se o seguinte raciocinio. E possivel
pensar em casos em que o individuo ndo se lembra como casos de auséncia
epistémica, ou melhor, como algo atrelado tanto na auséncia de representag¢des na
cadeia quanto auséncia de disposicdes para se formar crencas. Desse modo, tal
cenario parece escapar das condi¢goes que tratam o esquecimento como uma falha

generalizada em um sistema.

3.4.2 Tragos de memoéria: constantes epistémicas

Os argumentos acerca dos tracos de memoria nessa segdo indicam a
seguinte questido: € possivel encarar o traco de memdria como um elemento que

acentue a relevancia epistémica? Se a teoria causal epistémica se compromete em
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defender o modelo tedrico tradicional, adicionando o papel da relevancia epistémica,
torna-se viavel sustentar uma analise acerca do valor epistémico em relagdo aos
tracos de memodria. A presenca dos tragcos de memdria se mostra crucial para a
sustentacdo da cadeia causal defendida pelos causalistas. No entanto, se a cadeia
causal gerada no processo mnémico compreende tragos de memoria, € preciso
compreender como se da a formagcdo de crengas em relacdo aos tragos nessa
cadeia.

Antes de entrar no campo das crengas e dos elementos que envolvem a
relevancia epistémica, € necessario apresentar em detalhes as caracteristicas dos
tracos de memodria, considerando leituras que indiquem diferentes abordagens
quanto ao papel dos tragos. Primeiramente, ao assumir a existéncia de tracos de
memoria, € preciso determinar uma explicagdo que dé conta de alguns elementos
importantes. Dentre tais elementos, pode-se destacar a relacdo que pode haver
entre tracos e representagcdes passadas recuperadas, considerando também
representacdes de experiéncias perceptuais no geral.

A relagdo entre tragcos e representagdes perceptuais se mostra como
aspecto mais geral de tal investigacédo. Ao caracterizar o trago como uma espécie de
representacdo, € preciso determinar uma linha (seja ela ténue ou ndo) que separe o
traco da nogdo mais geral de representagcao perceptual. Em outras palavras,
realiza-se um trabalho de dissecagao conceitual em um dos elementos mais basicos
das teorias filos6ficas da memodria (colocando em destaque a nogao tradicional
causalista).

Em um primeiro momento, pode-se encontrar dois aspectos distintos na
relagcdo entre tragos e representagdes perceptuais (DE BRIGARD, 2014b, pg. 405).
A primeira diferenga esta na veiculagdo de uma para a outra, e a segunda esta no
conteudo de uma para outra. No que concerne ao conteudo, considerando as
condi¢cbes teodricas inseridas na nogao de conteudo representacional, € possivel
encontrar o (1) variantismo e o (2) invariantismo. Sobre a nogao (1), verifica-se que o
conteudo presente tanto na representagao perceptiva quanto no trago nao se altera,
ou seja, trata-se do mesmo conteudo. Sobre a nogéo (2), ha a possibilidade em que
o conteudo da representacdo perceptiva apresente mudancas e diferencas

significativas em relagao ao traco.
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Claramente, o campo de tal investigacao € representacionalista. No entanto,
ao determinar outras distingdes, nota-se duas condigdes: o (3) representacionalismo
direto e o (4) representacionalismo indireto (DE BRIGARD, 2014b, pg. 403). Em
relagdo a esses dois tipos de representacionalismo, encontra-se o cenario em que
teoria causal e simulacionismo se situam, realgando o debate.

Sobre a nogao (3), constata-se que a percepg¢ao se mostra como percepgao
direta e que os tracos sao criados depois que a percepgao ocorre. Sobre tal nogao, é
possivel perceber um ponto de semelhanga com relagdo a teoria causal: a geragao
do trago enquanto representacdo se da de modo diacrdnico, onde primeiro se tem a
representacdo perceptual no passado, garantindo a geragcéo da cadeia de tragos
para ser despertada no momento presente. Ainda sob tal nogao, € possivel retirar
um outro aspecto. O representacionalismo direto pode assinalar também que a
percepcdo é direta e que a lembranca ndo envolve tracos. E notavel que tal
condicdo se assemelha com as vias simulacionistas da memoaria, onde ndo ha
necessidade de se estabelecer uma cadeia representacional pela natureza do
sistema de construcao episddico estar voltada para a simulagcdo. Sobre a nocao (4),
contata-se que a percepg¢ao se mostra de maneira indireta e que os tragcos sao
distintos das representacbes envolvidas na percepcdo. Ainda no campo das

distingdes conceituais, De Brigard (2014b) apresenta a seguinte condigéo:

Dois outros pontos de partida entre diferentes visdes filosoficas sobre
os tracos de memdria merecem mencgao. Primeiro, uma suposicao
tacita entre muitos representacionistas é que as condi¢des causais,
de retencdo e de similaridade sdo propriedades categodricas
instanciadas em uma certa entidade - presumivelmente neural -
desde o momento da codificacido até o momento da recuperacao.
Recentemente, no entanto, alguns fildsofos sugeriram que pelo
menos alguns deles podem ser entendidos como propriedades
disposicionais com a propensao de serem instanciadas quando as
condicbes certas forem obtidas. [...] Sugere-se que o que o trago de
memoaria retém nao é um conteudo intencional atualizado, mas sim a
propriedade disposicional para manifestar o referido conteudo dadas
certas condigbes na recuperagdo [..]. Da mesma forma, [...]
sugere-se que os tragos de memoria ndo preservam a estrutura do
veiculo representacional desde o momento da codificacdo até o
momento da recuperacdo, mas sim a propriedade disposicional para
recriar (uma aproximagao muito préxima) o veiculo representacional
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que transporta o conteudo intencional codificado no momento da
recuperacao (DE BRIGARD, 2014b, pg. 405. Tradug&o nossa).

Diante da citagdo, nota-se uma descrigdo mais detalhada dos tracos de
memoria. E, aparentemente, tal descricdo pode nos dar pistas sobre a condicdo que
permeia as teorias postas em discussdo. E sendo assim, visualiza-se o que se pode
retirar em favor da teoria causal ou verificar pontos contrarios a ela (favorecendo a
teoria simulacionista). Em primeiro lugar, a citagdo acima sugere que os tracos de
memoria nao sinalizam um conteudo diretamente vinculado com o conteudo
intencional. No lugar de uma ligagéo direta entre a representagdo do passado com a
representacdo do presente, ha uma disposi¢cao para manifestar um determinado
conteudo. E ainda, trata-se de uma disposi¢cao que se mostra em certas condigoes,
condi¢des fundamentais para a recuperagao mnémica. Diante de tal caracterizacao,
€ possivel notar certa énfase no que toca os meios para a manifestacdo da
memoria, diferentemente do que caracterizaria seu conteudo. Assim, nota-se uma
aproximacgao com a teoria simulacionista. E ainda, segundo o autor, trata-se de uma
condigdo que recria e busca se reaproximar da representagéo original, destacando
novamente um caminho que segue em dire¢ao a visdo pds-causal.

Percebe-se que a teoria simulacionista caminha lado a lado com as
pesquisas empiricas. Frente a isso, considera-se tal fator como uma vantagem em
relagdo a outras teorias. No entanto, o carater sincrénico da teoria simulacionista
pode acarretar problemas a teoria. Para fins de recapitulagao, dizer que a meméaria é
sincronica significa dizer que a lembranga ndo se manifesta por meio de uma linha
causal, ou seja, ela se manifesta de forma imediata, sem se auxiliar por tragos
preservados pelo tempo. Onde o problema se encontra? Se a memodria nao se
mostra pela nog&o de preservacgao, € possivel lembrar de eventos ndo vivenciados.
Como ressaltado no primeiro capitulo, pode-se dizer que se trata de um caso de
violagao (segundo as vias causais). De todo modo, n&o adiantaria configurar a viséo
simulacionista dentro dos critérios causais de violagdo. Sendo assim, segue-se a

citagcao:

Na teoria da simulagédo pode-se lembrar de eventos n&o vivenciados.
Mas essa afirmagédo leva a algumas atribuigdes intrigantes da
memoria. Se lembrar € meramente imaginar um evento em seu
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passado pessoal, entdo, desde que se tenha acesso a informagdes
de alguma fonte para simular o evento passado (por exemplo, de um
testemunho), parece que alguém poderia lembrar de eventos durante
0s quais esteve inconsciente, como periodos de sono sem sonhos ou
submetidos a uma operagao que envolvia anestesia geral. Podemos
nos lembrar de tais eventos ou estamos apenas imaginando-os?
Acho que tais casos sdo problematicos para a teoria da simulagao
[..] (MCCARROLL, 2020, pg. 6. Tradugao nossa).

Frente a passagem acima, é possivel atribuir certa seguranga em relagao
aos critérios de violagao estipulados pela teoria causal. Parece que, na auséncia de
critérios, seria como velejar por aguas tortuosas sem uma bussola. Ao mesmo
tempo que, pelo simulacionismo, destaca-se a possibilidade de se lembrar a todo
momento, onde n&do ha condi¢des suficientes para se confiar na lembranga gerada
por tais parametros. Desse modo, elenca-se mais algumas razdes para enfatizar a
posicao causalista.

Diante da importancia que os tracos de memodria possuem em relagao a
teoria causal, pode-se dizer que os tracos estdo atrelados a algo além do que
imagens que se conservam em uma cadeia entre passado e presente, considerando
a possibilidade de preservar crencas a respeito do passado. Em resumo, sobre a
possivel caracterizacdo em que tracos de memoria sdo entendidos como constantes
epistémicas, ha razdes para dizer que € o caso. Frente a isso, destaca-se o seguinte

raciocinio.

O pensamento é o seguinte. Enquanto alguns exemplos de
lembranga envolvem conteudos mentais de tipo idéntico (por
exemplo, alguém acredita que a agua é um solvente em t1 e se
lembra de que é o caso em t2), muitos nao o fazem. Por exemplo,
pode-se acreditar que a agua € um solvente em t1, esqueca
exatamente o que é um solvente em {2 e, ainda assim, lembre-se de
que algo é um solvente em t3. Exigir apenas que o conteudo do
ultimo estado mental seja implicado pelo conteudo do primeiro
estado mental torna a teoria flexivel o suficiente para capturar tais
casos (JAMES, 2016, pg. 3. Tradugdo nossa).

A passagem acima indica a possibilidade de se pensar a cadeia de tragos
como uma cadeia de crengas acerca dos conteudos mentais, ou melhor, uma cadeia

que apresente conteudo proposicional. Mesmo que se considere tal possibilidade, é
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notavel que o maior desafio da proposta causal seja adequar suas teses com a
pesquisa cientifica. Desse modo, indica-se a seguinte passagem: “Se teorias
causais nao epistémicas sao insustentaveis, [...], devemos considerar como
conceituar a lembranga a luz tanto de sua natureza fundamentalmente epistémica
quanto das ciéncias contemporéaneas do processamento da memoéria”. (JAMES,
2016, p. 12. Tradugao nossa). Ainda que este estudo se comprometa em levantar
razdes para se defender uma proposta causal-epistémica, o desafio de alinhar tais
razdes com os dados das ciéncias da memoria indicam um logo caminho para as

pesquisas futuras.

3.4.3 Negociacao metalinguistica

Até agora, foi possivel delinear um dialogo entre duas posigbes teoricas,
expondo a forma que cada uma define o lembrar episodico. Assim, pode-se dizer
que tanto a teoria causal quanto a teoria simulacionista procuram estabelecer os
conceitos fundamentais para compreender a totalidade da memodria. Ou seja,
buscam determinar um cenario de descri¢do definitiva, com o objetivo de abarcar as
mais diversas situacbes e contextos. Diante disso, pressupde-se um trabalho
conceitual rigoroso. Contudo, algumas perguntas surgem: em que medida o debate
proposto determina de forma precisa as regras e definicdes? ha alguma
possibilidade de que tais teorias possam ser compativeis sob certos aspectos? Tais
perguntas se relacionam com as formas de discutir e tratar os elementos basicos da
memoria, formas e padrdes escolhidos para teorizar a respeito do objeto de estudo.

Situando tal condi¢gao no cenario de debate, indica-se a seguinte passagem:

Acreditamos que ha duas interpretacdes. Na primeira interpretacao,
considera-se que o debate diz respeito aos fatos. Neste caso, dado
que ha duas descri¢cdes conflitantes, ao menos uma das descri¢des é
incorreta. Isto pode acontecer. No entanto, o problema dessa
interpretacdo é que, no caso de uma discussao filosofica sobre algo
que é vagamente conhecido pelas ciéncias empiricas, como é o caso
da lembranga, a propria descrigao do fendbmeno é algo em disputa. O
que nos leva a segunda interpretacdo, na qual a disputa ndo diz
respeito aos fatos relacionados a lembranga, mas sim aos padroes
para se considerar algo um caso de lembranca (SCHIRMER DOS
SANTOS, 2019, pg. 166).
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Conforme apontado na passagem acima, caminha-se para um terreno onde
€ necessario refletir sobre as regras do jogo, um caminho que busca compreender e
justificar determinada escolha tedrica. Sendo assim, é preciso enfatizar a principal
questdo que forga tal desvio: quais sao os critérios do debate em questdo? Desse
modo, é possivel pensar tal cenario como uma espécie de negociacao
metalinguistica. Nesse caso, “uma negociacdo metalinguistica pode ser entendida
como uma variagao do tema filoséfico mais amplo e mais profundo da reflexdo sobre
a natureza e a corregao dos nossos conceitos” (SCHIRMER DOS SANTOS, 2019,
pg. 182. BELLERI, 2020, pg. 3). Frente de tal raciocinio, percebe-se a possibilidade
de estabelecer uma variagdo no que concerne as nogdes de conservagdo e
simulagdo. Em outras palavras, a partir de um aspecto chamado de negociagéo
metalinguistica, contata-se a perspectiva de que tais teorias estejam se referindo (e
capturando) os mesmos fendmenos. Para acentuar tal proposta de forma mais

precisa, segue-se a citagao:

[..] buscamos apresentar o debate entre causalistas e
simulacionistas em filosofia da meméria como um caso de
negociagao metalinguistica. Acreditamos que essa maneira de
entender esse debate tem vantagens sobre a interpretagdo do
mesmo como um caso de disputa sobre fatos, pois ambas as teorias
sao compativeis com os mesmos fatos. Assim sendo, teriamos que
dizer ou que a disputa € vazia, ou que a disputa é sobre outra coisa.
Nao ha razdo alguma para se interpretar a disputa como sendo
meramente verbal, e o principio de caridade interpretativa nos leva a
buscar outra coisa que seria o topico desse debate. A nosso ver,
essa outra coisa seria 0 que deveriamos entender por lembranca.
Assim, a disputa seria normativa em vez de descritiva (SCHIRMER
DOS SANTOS, 2019, pg. 182).

Diante disso, € notavel que o cenario de debate apresenta tanto propostas
quanto novas questdes. Mesmo com as motivacdes levantadas parar determinar
uma defesa causal-epistémica, a discussédo indica disputas ainda em vigor, algo que
nao deve ser ignorado, considerando o campo da pesquisa académica que busca
novas formas de se compreender o fendmeno da memoaria. Dessa forma, ressalta-se
o retorno ao causalismo como ponto de fechamento do debate, considerando sua

validade e forgca em suas devidas proporgoes.
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3.4.4 Fechamento do cenario de debate

Novamente, ao seguir com a proposta metodoldgica indicada nos capitulos
anteriores, €& fundamental apresentar os critérios defendidos pela via
causal-epistémica:

(4*) Tese causal-epistémica: Lembrar um evento episodicamente requer
um evento experienciado em primeira méo, que tal evento seja representado com
acuracia, que haja a existéncia de uma conexdo causal apropriada entre a
representacdo mnémica e a representagao perceptual via tracos de memoria e que a
representacdo mnémica apresente relevancia epistémica ao sujeito que se lembra.

A partir da concepgao do causalista epistémico, o quinto momento de
reconfiguragdo da tese causal indica os critérios necessarios e suficientes para o
lembrar episédico, conforme exposto acima. Com o caminho estabelecido na
expansao da tese causal classica, percebe-se com mais clareza os pontos cruciais
do inicio do estudo, momento cuja pretensao esta pautada no lembrar em casos
cotidianos. Notavelmente, quatro critérios despontam com a tese causal-epistémica.
Com isso, € preciso que a tese se apresente em uma estrutura adequada.

Para haver memoria episddica, € preciso que se estabeleca uma relagao
estrita com os critérios apontados pelo causalista-epistémico. Nesse sentido,
pode-se dizer que ha memoria episddica se e somente se houver os critérios
estabelecidos pela teoria causal-epistémica. Com relacdo ao individuo do caso
hipotético, ele se lembra de seu irmao no dia de domingo se e somente se tal evento
foi experienciado em primeira méo, se tal lembranca foi representada com acuracia,
abarcando uma conex&o causal apropriada entre sua representacao mnémica e a
representacdo perceptual via tragos de memodria, e se sua representacao indica
relevancia epistémica (isto €, se o individuo é capaz de formar crengas sobre sua
lembrancga). Com tal exposicao, retoma-se a nogao de equivaléncia que se traduz da
seguinte maneira: a se e somente se (.

Verifica-se um sujeito S e um evento P, e a partir de tal reestruturagéao,
pontua-se: S se lembra de P. Ainda nesse sentido, nota-se que os critérios
causais-epistémicos ocupam o lugar de B, considerando um caso de uma lembranca

ocasionada por uma experiéncia em primeira mao, que se mostra de forma acurada,
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que aponta para a linha causal via tragcos de memodria e que ha relevancia
epistémica. Em sintese, verifica-se que S observou P, que representa P com
acuracia, que sua representacdo mnémica de P foi causada pela representagcao
perceptual de P via tragos de memoéria e que a representagdo mnémica de P

apresenta relevancia epistémica a S. Assim sendo, destaca-se a seguinte estrutura:

S se lembra de P se e somente se:
e (i) S observou P;
e (ii) S representa P com acuracia;
e (iii) A representagdo mnémica de P foi causada pela representacéo
perceptual de P via tragos de memoria.
e (iv) A representacdo mnémica de P apresenta relevancia epistémica a
S.

Para dar continuidade ao processo de esclarecimento da relagdo de
equivaléncia, nota-se que a proposicao S se lembra de P ocupa o lugar de a, e por
se tratar de uma caracterizagdo geral de memoria, pode ser resumida por M,
ocasionando a seguinte ilustracdo: M < B. Ocupando o lugar de 3, constata-se o
conjunto de quatro critérios estabelecidos pela teoria causal-epistémica. Tais
critérios refletem a propria natureza da teoria em questdo, o que indica a
possibilidade de sintetiza-los da seguinte forma: TC? (por se tratar de uma
reconfiguragdo de TC'). Por conseguinte, se TC? propde condigdes necessarias e
suficientes para a memoria episddica, a relacdo de equivaléncia se revela do

seguinte modo:

M« TC2

Assim sendo, constata-se o veredicto do julgamento da teoria causal, onde
ha motivagdes para inocenta-la. Para fechar o cenario argumentativo de forma
adequada, vale ressaltar o carater ainda frutifero de tais discussodes, algo a ser

desbravado por pesquisas futuras.
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RESUMO DO CAPITULO

As principais motivagcbes para os tedricos simulacionistas se mostram do
seguinte modo. Segundo pesquisas empiricas, a natureza da memoaria episodica é
construtiva, caracteristica obtida a partir de fatores evolutivos. Sendo assim, a
estrutura cognitiva responsavel por lembrancas de eventos passados € a mesma
estrutura que permite imaginar eventos futuros. Logo, se a mesma estrutura permite
acessar (construtivamente) tanto o passado quanto o futuro, memdria e imaginagao
nao apresentam distingbes rigidas, salientando, desse modo, um fenébmeno de
simulagao, ao contrario de preservacao.

Segundo o simulacionista, a memdéria seria apenas uma outra forma de
imaginacao, orientanda por um tempo subijetivo diferente. Contudo, se a meméoria
compartiiha as mesmas caracteristicas em relagdo a imaginagdo, como o
simulacionista explica o esquecimento? Se ha casos de esquecimento, entdo,
haveria a possibilidade de se encarar um defeito generalizado no sistema cognitivo,
0 que parece imoderado. Portanto, ha motivos para definir a memoéria de forma
menos flexivel, algo proximo de uma posig¢ao arquivista.

O simulacionista pontua que nao € necessario estabelecer critérios causais
ocasionados por tragos de memoria. Contudo, se ndo ha um elo que ligue o evento
da lembranca, como estabelecer um critério que separe memoaria de imaginagao?
Segundo os tedricos, tragcos de memoria sdo constantes psicoldgicas. Portanto, para
poder afirmar o carater proposicional da memdria episédica, € necessario verificar se
€ possivel caracterizar os tragos de memaria como constantes epistémicas.

Ao enfatizar a estrutura tedrica do debate, constata-se a seguinte pergunta:
ha possibilidade de que tais teorias possam ser compativeis sob certos aspectos?
Para compreender tal situagcado, € necessario refletir sobre os critérios do debate em
um campo metalinguistico. A partir da chamada negociagdo metalinguistica,

cogita-se que tais teorias estejam se referindo aos mesmos fenémenos.
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CONSIDERAGOES FINAIS

O estudo revela diversos aspectos e possibilidades de se compreender a
memoria. Ao passar por tipos de memdrias diferentes e teorias diferentes para se
compreender o processo mnémico, determina-se a memoria episédica como objeto
a ser estudado. Frente a isso, a memoria episddica se mostra nao somente como
ponto de partida, mas como elemento que se cristaliza em termos de conduta e
intengdo. Ao situar algumas duvidas que possam estar presentes no cotidiano,
prepara-se o terreno para analisar nogdes presentes na definicdo de memdria
episodica. Sendo assim, foi necessario delimitar o objeto de estudo para, depois,
analisa-lo e disseca-lo por meio das teorias escolhidas.

Em boa parte de tal caminho, ndo houve alteracdo no que concerne a
definicho de memoria episdédica. Ao adentrar por caminhos que se colocam no
campo tedrico pods-causal, nota-se uma ruptura (ou pelo menos um abalo) em
relacdo a definicdo fixada pelo estudo. E nesse cenario de mudancga, retoma-se a
primeira pergunta inserida nas consideragdes iniciais: (1) O que € a memoria?
Percebe-se que se trata de uma pergunta direta, embora a resposta ainda esteja
provocando uma intensa discussao.

Ao assumir pressupostos, configura-se a memoria episédica enquanto
componente principal nas teorias mnémicas. No entanto, em que medida tais
pressupostos se sustentam? Como sustentar uma teoria mnémica cujo principal
conceito que a compde se mostra em disputa? Estas sdo algumas perguntas que
acabam surgindo mesmo ao final da exposicdo. Embora existam desafios pela
frente, pode-se dizer que a defesa de uma perspectiva causal se mostra ainda bem
fundamentada. Porém, dentre as possiveis desvantagens presentes em tal
perspectiva, destaca-se um excesso de rigor no que toca os critérios estabelecidos.
E notavel que a teoria causal-epistémica torna a via causal mais exigente, o que
pode limitar ou restringir casos auténticos de memdria sob determinadas condi¢des.

Ao escolher uma definigdo que esteja proxima do senso comum, trata-se de
um passo para assumir alguns riscos de preservar (também) certos vicios e até

mesmo erros. No entanto, o que motiva o refinamento de uma posi¢cdo mais
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tradicional, é algo que se mostra constante no estudo em questéo: trata-se de seu
potencial explicativo. Mesmo que nao haja a possibilidade de capturar plenamente a
memoria em todos os seus aspectos, indica-se pelo menos uma explicacdo a ser
aplicada em grande parte dos casos cotidianos.

E possivel pensar em varias situagdes em que uma concepcao preservativa
da memoria se mostra como uma forma adequada. Ao considerar casos em que ha
a necessidade de testemunhos sobre eventos do passado, pressupbe-se que a
nocédo de arquivamento seja a melhor forma de se pensar tal contexto. De todo
modo, no campo pratico de vida diaria, assume-se a natureza da memdéria como tal
(seja ela qual for) para ser aplicada no cotidiano. Contudo, é possivel visualizar duas
vias. A primeira via mostra as vantagens de permanecer de maos dadas com o
senso comum, devido as vantagens existentes de uma concepgéo preservativa. A
segunda via mostra as possibilidades de melhorar o que se compreende por
memoéria a partir de novas reflexdes e pesquisas, posturas que podem resolver
problemas que a concepg¢ao preservativa ainda ndo conseguiu alcancar.

Ainda nessa linha de raciocinio, deve-se retomar uma segunda pergunta: (2)
Quando se pode dizer que um sujeito se lembra de um evento passado? Pode-se
pensar no grau de sucesso da memodria do sujeito, considerando n&o
especificamente um evento, mas a maneira como a estrutura mnémica do sujeito se
comporta em variadas situagdes. Conforme sinalizado nesta investigacao, algumas
razoes despontam para fundamentar o tipo de representacdo que caracteriza a
memoria no lugar de se pensar sobre as multiplas possibilidades que o sistema pode
apresentar.

As formas escolhidas para compor o debate indicam questées que tocam
em pontos fundamentais sobre a forma que se deve enxergar os limites da memoaria.
E onde se encontram tais limites? Como resposta, aponta-se para a relacédo entre
algo conhecido e algo imaginado. Buscando aspectos ainda mais gerais,
destacam-se as nogdes de verdade e falsidade.

Desse modo, é preciso retomar ainda uma terceira pergunta: (3) Quais s&o
as condi¢des necessarias e suficientes para se lembrar de um evento passado?
Trata-se do impulso proposicional da pesquisa em questdo. Dessa forma, busca-se

determinar qual proposta tedrica se mostrou mais eficiente frente as objecdes e
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dificuldades. Desse modo, destacam-se cenarios de teste para verificar tanto a
resisténcia dos argumentos quanto o potencial explicativo em variadas situagoes.
Finalmente, ndo se pode negar algumas desvantagens em relagédo a propria
teoria defendida, pensando no rigor excessivo para identificar a memoria auténtica.
Ao expandir os critérios da teoria causal classica, tal escolha argumentativa passa a
exigir novas condigbes, algo que acentua novas complexidades. Mesmo assim,
salienta-se que o cumprimento de tais critérios apresenta o potencial de reduzir as

dificuldades existentes para se compreender a lembrancga.



97

REFERENCIAS

ADAMS, F., Husker Dii? Philosophical Studies, 153(1): 81-94, 2011.

ADDIS, D. R., Are episodic memories special? On the sameness of remembered and
imagined event simulation. Journal of the Royal Society of New Zeland, v. 49, n. 2-3,
p. 64-88, 2018.

, Mental time travel? A neurocognitive model of event simulation.
Review of Philosophy and Psychology, 11(2), 233-259, 2020.

BADDELEY, A. D., Working Memory Thought and Action, Oxford: Oxford University
Press, 2007.

BELLERI, D., Ontological disputes and the phenomenon of metalinguistic

negotiation: Charting the territory. Philosophy Compass, 2020. Disponivel em:
<https://onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.1111/phc3.12684>

BERGSON, H., Matter and Memory (Matiere et mémoire) [1896], Nancy Margaret
Paul and W. Scott Palmer (trans.), London: G. Allen & Co, 1911.

BERNECKER, S., The Metaphysics of Memory, Dordrecht: Springer, 2008.

, Memory: A Philosophical Study, Oxford: Oxford University Press,

2010.

CARAVA, M., An exploration into enactive forms of forgetting. Phenomenol. Cogn.
Sci. 15, 181-195. 2020.

CLARK, A., CHALMERS, D., The Extended Mind, Analysis, 58(1): 7-19, 1998.
COPENHAVER, R., Thomas Reid’s Theory of Memory. History of Philosophy
Quarterly, 23(2), 171-189, 2006.

DE BRIGARD, F., The Nature of Memory Traces, Philosophy Compass, 9(6):
402-414, 2014a.

, Is Memory for Remembering? Recollection as a Form of Episodic
Hypothetical Thinking”, Synthese, 191(2): 155-185. 2014b.

DEBUS, D., Accounting for Epistemic Relevance: A New Problem for the Causal
Theory of Memory, American Philosophical Quarterly, 47(1): 17-29, 2010.




98

, “Mental Time Travel”: Remembering the Past, Imagining the

Future, and the Particularity of Events, Review of Philosophy and Psychology, 5(3):
333-350, 2014.

, Memory Causation, In. BERNECKER, S.; MICHAELIAN, K.
(Orgs.). The Routledge handbook of philosophy of memory, London: Routledge,
2017.

DOKIC, J., Feeling the Past: A Two-Tiered Account of Episodic Memory, Review of
Philosophy and Psychology, 5(3): 413-426, 2014.

DUTRA, L. H. A., Introdugé&o a epistemologia. Sao Paulo: Editora UNESP, 2010.
FERNANDEZ, J., Epistemic Generation in Memory, Philosophy and
Phenomenological Research, 92(3): 620-644, 2015a.

, What are the benefits of memory distortion? Consciousness and
Cognition, 33, 536-457, 2015b.

HAMILTON, A., The Self in Question: Memory, the Body, and Self-Consciousness,
Houndmills, UK: Palgrave Macmillan, 2013.

HOLLAND, R. F., The Empiricist Theory of Memory, Mind, 63(252): 464-486, 1954.
HUME, D., A Treatise of Human Nature [1739], Oxford: Clarendon Press, 2011.
JAMES, S., Epistemic and Non-Epistemic Theories of Remembering, Pacific
Philosophical Quarterly, 2016.

JOHNSON, M. K., Source Monitoring and Memory Distortion, Philosophical
Transactions of the Royal Society of London. Series B, Biological Sciences,
352(1362): 17331745, 1997.

KLEIN, S. B., COSMIDES, L., GANGI, C. E., JACKSON, B., TOOBY, J.,
COSTABILE, K. A., Evolution and Episodic Memory: An Analysis and Demonstration

of a Social Function of Episodic Recollection, Social Cognition, 27(2): 283-319,
2009.

, Autonoesis and Belief in a Personal Past: An Evolutionary Theory

of Episodic Memory Indices, Review of Philosophy and Psychology, 5(3): 427-447,
2014.

, What Memory Is, WIREs Cognitive Science, 6(1): 1-38, 2015.
LACKEY, J., Memory as a Generative Epistemic Source, Philosophy and
Phenomenological Research, 70(3): 636-658, 2005.




99

LOCKE, J., An Essay Concerning Human Understanding [1689], Roger Woolhouse
(ed.), London: Penguin, 1998.

MADISON, B. J. C., Internalism and Externalism, in Bernecker & Michaelian, ch. 22,
2017.

MARGALIT, A., The Ethics of Memory, Cambridge, MA: Harvard University Press,
2002.

MARTIN, C. B., DEUTSCHER, M., Remembering, Philosophical Review, 75(2):
161-96, 1966.

MCCARROLL, C. J., Looking the Past in the Eye: Distortion in Memory and the Costs
and Benefits of Recalling from an Observer Perspective”, Consciousness and
Cognition, 49: 322-332, 2017.

, Remembering the Personal Past: Beyond the Bounderies of

Imagination, Frontiers in Psychology, 2020.

MCCORMACK, T., HOERL, C., The Child in Time: Temporal Concepts and
Self-Consciousness in the Development of Episodic Memory, in Chris Moore & Karen
Lemmon (eds.), The Self in Time: Developmental Perspectives, Hoboken: Lawrence
Erlbaum, pp. 203-227, 2001.

, Temporal Decentering and the Development of Temporal

Concepts, Language Learning, 58(s1): 89-113, 2008.

MICHAELIAN, K., Generative Memory, Philosophical Psychology, 24(3): 323-342,
2011.

, Mental Time Travel: Episodic Memory and Our Knowledge of the
Personal Past, Cambridge, MA: MIT Press, 2016.

, (Orgs.). The Routledge handbook of philosophy of memory.
London: Routledge, 2017.

MOORE, A. W., The evolution of modern metaphysics: making sense of things,

Cambridge: Cambridge University Press, 2012.

MURCHO, D. Enciclopédia de termos légico-filosdéficos. 2 ed. Sdo Paulo: Editora
WMF Martins Fontes, 2020.

OTGAAR, H., SCOBORIA, A., MAZZONI, G., On the Existence and Implications of
Nonbelieved Memories, Current Directions in Psychological Science, 23(5): 349-354,
2014.



100

PEARS, D., Hume’s System: An Examination of the First Book of His “Treatise”,
Oxford: Oxford University Press, 1990.

PERRIN, D., MICHAELIAN, K., Memory as Mental Time Travel, in Bernecker &
Michaelian: ch. 18, 2017.

REID, T., An Inquiry into the Human Mind on the Principles of Common Sense
[1764], Derek B. Brookes (ed.), University Park, PA: Pennsylvania State University
Press, 1997.

ROBINS, S. K., Misremembering, Philosophical Psychology, 29(3): 432—447. 2016a.

, Representing the Past: Memory Traces and the Causal Theory of
Memory, Philosophical Studies, 173(11): 2993-3013, 2016.

, Memory Traces, In. BERNECKER, S.; MICHAELIAN, K. (Orgs.).
The Routledge handbook of philosophy of memory, London: Routledge, 2017.

, MICHAELIAN, K. Beyond the causal theory? Fifty years after
Martin and Deutscher, In: MICHAELIAN, K., DEBUS, D., PERRIN, D. (Org.), New
Directions in the Philosophy of Memory. London: Routledge, p. 13-32, 2018.
ROWLANDS, M., Memory, in John Symons & Paco Calvo (eds.), The Routledge
Companion to Philosophy of Psychology, London: Routledge, pp. 336—345, 2009.
RUSSELL, B., The Analysis of Mind, London: G. Allen & Unwin, 1921.

SANT'ANNA, A. R., Mental time travel and the philosopy of memory, Filosofia
Unisinos, v. 19, p. 52-62, 2018.

, MICHAELIAN, K., Teorias sobre o lembrar: causalismo,

simulacionismo e funcionalismo, Voluntas: Revista Internacional de Filosofia, v. 10, n.
3, 2019.

SCHECHTMAN, M., The Truth About Memory, Philosophical Psychology, 7(1): 3—-18,
1994.

SCHELLENBERG, S., The Relational and Representational Character of Perceptual
Experience, in Berit Brogaard (ed.), Does Perception Have Content?, New York:
Oxford University Press, pp. 199-219, 2014.

SCHIRMER DOS SANTOS, C., Qual a motivagdo para se defender uma teoria
causal da memoria? Linguagem e Cognicao. Pelotas: NEPFIL Online, 2018.

, O debate causalismo versus simulacionismo em filosofia da

memoria como negociacdo metalinguistica. Perspectiva Filosdfica, vol. 46, n. 2,
2019.



101

SHANTON, K., GOLDMAN, A., Simulation Theory, WIREs Cognitive Science, 1(4):
527-538. 2010.

SHERRY, D. F., SCHACTER, D. L., The Evolution of Multiple Memory Systems,
Psychological Review, 94(4): 439-454, 1987.

SHOPE, R. K., Remembering, Knowledge, and Memory Traces, Philosophy and
Phenomenological Research, 33(3): 303-322, 1973.

SQUIRE, L. R., Memory and Brain Systems: 1969-2009, Journal of Neuroscience,
29(41): 12711-12716, 20009.

SQUIRES, R., Memory Unchained, Philosophical Review, 78(2): 178-196, 1969.
STANLEY, J., Know How, Oxford: Oxford University Press, 2011.

SUDDENDOREF, T., CORBALLIS, M. C., The Evolution of Foresight: What Is Mental
Time Travel, and Is It Unique to Humans? Behavioral and Brain Sciences, 30(3):
299-313, 2007.

TERONI, F., The Epistemological Disunity of Memory, in Anne Reboul (ed.), Mind,
Values, and Metaphysics: Philosophical Essays in Honor of Kevin Mulligan, Vol. 2,
Dordrecht: Springer, pp. 183-202, 2014.

TULVING, E., Episodic and Semantic Memory, in Endel Tulving & Wayne Donaldson
(eds.), Organization of Memory, New York: Academic Press, pp. 382—404, 1972.

, Elements of Episodic Memory, Oxford: Oxford University Press,

1985.

WERNING, M. CHENG, S. Taxonomy and unity of memory, In. BERNECKER, S.;
MICHAELIAN, K. (Orgs.). The Routledge handbook of philosophy of memory,
London: Routledge, p. 7, 2017.

ZEMACH, E. M., Memory: What It Is, and What It Cannot Possibly Be, Philosophy
and Phenomenological Research, 44(1): 31-44, 1983.



	Dissertação - Augusto César Ferreira.docx
	d7421ba7ee917238ed5f1d49c5edfb3d4865d0f1d8ddf28e04b82a74cf12e2cc.pdf
	Dissertação - Augusto César Ferreira.docx

